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»Nigdy jeden przeciw drugiemu”. Filozoficznie
i politycznie o fenomenie ,Solidarnosci”

W gdaiskiej hali Olivii maly Dawid, uzbrojony w procg, stawat
naprzeciwko Goliata uzbrojonego nie tylko w czolgi, ale rowniez

w najwyzszq racje stanu. Dawid dtugo celowat. Kamien wyleciat
w gore i uderzyt w oko. Od tego czasu Goliat bedzie miat oczy ku
widzeniu, a nie bedzie widzial, i uszy ku slyszeniu, a nie bedzie sty-
szat. Opusci go duch, opusci wiara, opusci reszta nadziei.

ks. Jézef Tischner, Polski miyn

G A"

towo ,solidarnos¢” jest stowem bardzo pieknym — wyraza site wspélno-

towego zaangazowania, wspotdziatanie, zjednoczenie. Oczywiscie jest

stowem takze z zakresu etyki oraz szeroko rozumianej mysli spotecz-
nej i politycznej. Mozna nawet powiedzie¢, ze wlasnie z tego powodu przy-
nalezy do jednego z obszaréw filozofii, cho¢ nie jej gléwnych nurtéw, jakie
zawsze bedzie stanowi¢ metafizyka (ontologia), logika i metodologia, antro-
pologia czy filozofia przyrody. Stowo to nalezy w filozofii do dziatéw w jakis
sposéb pobocznych, choé obecnie cieszacych sie duzym zainteresowaniem.
Dzisiaj widzimy bowiem wyraznie, ze nie s3 popularne klasyczne dyscypli-
ny filozofii, ale wladnie etyka, filozofia kultury czy filozofia polityczna. Te
obszary refleksji nabierajg coraz wiekszego znaczenia. Dlaczego nastapito
przesuniecie zainteresowania w kierunku etyki i namystu nad polityka, czyli
ku filozofii praktycznej? Trudno jednoznacznie odpowiedzie¢ na to pytanie.
Na pewno w ostatnich stu latach dostrzegamy wyrazng dominacje praktyki
nad teorig, skutecznosci nad spekulacjami. Zostali§my uksztattowani przez
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dominacje pragmatyki, stad nasze upodobanie do dziedzin, ktére pomagaja
nam zmieniaé rzeczywisto$c i realizowaé rozmaite zadania.

Stusznie zauwaza ojciec Jacek Salij OP, ze w jezyku potocznym wyraz ,soli-
darnos¢” zazwyczaj opisuje postawy i zachowania moralnie wieloznaczne — ta-
kie, ktdre faktycznie moga by¢ dobre i piekne, ale takze te zle. I tak, solidarnosé
moze by¢ meska i kobieca, narodowa i wyznaniowa, méwi si¢ réwniez o soli-
darnosci rodzinnej i zawodowej, o solidarnosci przyjacidt, sasiadéw, towarzy-
szy niedoli, ale tez o solidarnosci intereséw czy zainteresowan. Czasem mowi
sie nawet o solidarnosci ztodziei albo solidarno$ci mafijnej. Tak rozumiana
solidarno$¢ oznacza jakie$ — czasem tylko jednorazowe — utozsamienie sie ze
swoja partykularna wspdlnotg lub grupg'. Nie dziwi wiec, ze solidarnos¢ jawi
sie jako skutek nie tyle filozoficznego namystu, ile przede wszystkim etycznego
dzialania w praktyce. Jest postawg wyltaniajacy sie z ludzkiej aktywnosci — za-
kotwiczonej w czasie i przestrzeni — ktora stworzyla miejsce dla pojawiania sie
jakiej$ wspdlnej wartosci. Refleksja i namyst filozoficzny przychodza potem?.
Jesli zatem przyjrzymy sie stowu ,solidarno$é”, to ma ono zawsze praktyczng
historie i sytuuje sie w sferze ludzkiej dziatalnosci.

Solidarnos¢ — narodziny w Europie i Polsce

Nam w Polsce stowo ,solidarnos¢” kojarzy sie jednoznacznie: ze strajkiem
w Stoczni Gdanskiej w sierpniu 1980 roku. Jednak, jak przypomina ksiadz
Ryszard Mon, zagadnienie solidarnosci nie jest odkryciem Polakéw w ich swo-
istej sytuacji historycznej lat 80. XX wieku. Problem solidarnosci przewijat sie
przez dziatalno$¢ reformatoréw spotecznych juz w poczatkach XIX wieku, to-
warzyszac programowi politycznemu tego stulecia. Zagadnienie wzajemnej
solidarno$ci wybrzmialo w pytaniu, jak dokonczy¢ to, co politycznie rozpocze-
la rewolucja francuska, i jak ustanowi¢ pozytywng organizacje spotecznosci
bez odwolywania sie do wskazan religijnych? Zaréwno Henri de Saint-Si-
mone, jak i Auguste Comte, tworcy wspdtczesnej socjologii, uczynili to za-
gadnienie powaznym tematem swoich rozwazan. We francuskiej debacie
na temat konstytucji, jaka odbyta sie w 1848 roku, zwrécono uwage na role

! Por. J. Salij, O solidarnosci troche teologicznie, ,Znak” 2000, nr 8, 543, s. 35.

2 Por. E. Bendyk, Solidarno$é. Stowo i ciato, w: Solidarnosé, demokracja, Europa, red. B. Kerski, J. Kot-
tan, Gdansk 2020, s. 83.

3 Por. R. Mon, Indywidualny, spoteczny i moralny wymiar solidarnosci, w: Solidarno$¢ w zyciu publicz-
nym, red. W. Zuziak, B. Zmuda-Frydrychowska, Krakéw 2021, s. 8.
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braterstwa jako rodzaju mitosierdzia i dobroczynnosci — kategorii konsty-
tutywnych obok rewolucyjnych ideatéw wolnosci i réwnosci. W apendyksie
do Manuel républicain de 'homme et du citoyen Charles Renouvier, podejmujac
rozwazania nad zgodnoscig tezy o wolnosci kazdego z tezg, ze mamy row-
noczes$nie obowigzki wobec innych, napisat: ,Cnota republikanskiej moral-
nosci, ktéra jest tylko spoteczng formg moralnosci chrzescijanskiej, zalezy
zasadniczo od tego, czy Republika poznala siebie jako zobowigzang przez
Obowigzek braterstwa™.

Istotny stawat sie zapis prawny, ktéry ukazywalby potrzebe urzeczywist-
nienia hasel rewolucji o braterstwie wszystkich ludzi i proponowat sposoby
przekraczania liberalnych ograniczen, stwierdzajac, ze wolnos$¢ moze gene-
rowaé pozytywny obowiagzek czynienia dobra. Takie zobowigzanie jawilo sie
jako zgodne z wolnoscig, stanowiac jednoczesnie jej waruneks. W rewolucyj-
nej i porewolucyjnej Francji, ale réwniez potem, w nowozytnym dyskursie
laickim, zwolennicy dechrystianizowania i laicyzowania moralnosci uznali
solidarno$¢ za nastepczynie chrzescijariskiej mitosci. Jesli mitos¢ chrzesci-
janiska jest trwonieniem energii moralnej, gdyz dzieli j3 miedzy Boga i bliz-
nich, to solidarno$¢ bylaby miloscig oczyszczong z rzekomo typowego dla
chrzescijafistwa marnotrawstwa, bigoterii i egoizmu.

Tak zatem w europejskim dyskursie spotecznym XIX wieku pojawito sie
zagadnienie solidarnosci. Jednak w Polsce jego historia byta zupelnie inna
i zyskala szczegélny wymiar. W naszym kraju stowo ,solidarno$¢” nabra-
to znaczenia nie w kontekscie teoretycznych dywagacji socjologicznych, ale
w trudzie polskich zmagan o godnos¢ cztowieka, wolnos¢ i szacunek dla lu-
dzi pracy. Miato symbolizowa¢ rzeczywista wiez miedzyludzky. Przypomnij-
my, ze pisane wielkg litera stowo ,Solidarno$¢” nabrato znaczenia i stalo sie
bardzo popularne, gdy twoércy polskiego Sierpnia ‘8o tak wlasnie nazwali
Niezalezny Samorzadny Zwigzek Zawodowy — najbardziej inspirujacy i pe-
ten nadziei ruch spoteczny éwezesnej Europy.

By¢ moze nie do korica zdajemy sobie sprawe, ze nigdy przedtem ani potem
tak wiele milionéw ludzi nie zaangazowalo sie czynnie w realizacje idei, ktéra nio-
sto ze sobg stowo ,,solidarnos¢”. Postawg solidarnosci pragneli oni odmienié spo-
teczne i polityczne zycie swojego kraju. Nie jest zatem naduzyciem powiedzenie,
ze w swych historycznych Zrédlach ,solidarno$é” zrodzita sie w wyniku moralnej
rewolucji — strajku stoczniowcéw na znak sprzeciwu wobec zaklamania, opresji

4 Zob. C. Renouvier, Manuel républicain de 'homme et du citoyen (1848), Paris 1981, s. 153 (przel. R. Mon).
5 Zob. R. Mon, Indywidualny, spotecznyi..., dz. cyt., s. 11.
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i brutalnosci komunistycznej wiadzy w Polsce. Nie mozemy tez zapominaé, ze
ideowe poczatki ,Solidarnosci” to niewatpliwie czerwiec 1979 roku, gdy Polacy
masowo uczestniczyli w pierwszej pielgrzymce Jana Pawla II do Polski. Papie-
ska wizyta przygotowata grunt pod protesty, nadata im charakter ruchu godnos-
ciowego, wolnosciowego i nastawionego na wartosci wspélnotowe — wlasnie na
poczucie solidarnosci®. To wlasnie wtedy — podczas tych niezwyktych o§miu dni
(2—10 czerwca 1979) — ludzie nie tylko policzyli sie, ale przede wszystkim poczu-
li nieznang wczesniej wolnos$¢ i wlasnie solidarnosé. Co wazne, bylo to odczucie
nie jednej grupy spolecznej, ale wszystkich tych, ktérzy mysleli o dobru wspdl-
nym, o wolnej Polsce, o godnosci czlowieka pracy’. To dzieki obecnosci, stowom
i modlitwie Jana Pawta II w trakcie jego wizyty w Polsce wielu przyszlych uczest-
nikéw ruchu ,Solidarno$¢” po raz pierwszy doswiadczyto z niezwyklg moca, ze
mozna by¢ razem, nie bedac przeciw nikomu, i ze wiez ta moze laczy¢ ze soba
miliony®. Z duza dozg pewnosci nalezy wiec stwierdzié, ze zaczynem spoteczne-
go poruszenia, ktdre zrodzilo sie u zarania , Solidarnosci”, byta wizyta Jana Pawta
I1, a potem jego przemyslenia dotyczace solidaryzmu, zawarte w encyklikach La-
borem exercens czy Solicitudo vei socialis®.

¢ Zaznaczmy, ze papiezowi nie byto obce stowo ,solidarnos¢”. Jeszcze jako Karol Wojtyta w ksigz-
ce Osoba i czyn w 1969 roku pisal o solidarnosci, zaliczajac jg do postaw autentycznych, spoteczno-
tworczych (obok sprzeciwu), odrézniajgc jg od postaw nieautentycznych, nazywanych przez nie-
go konformizmem badz unikiem. Zob. K. Wojtyla, Osoba i czyn, Krakéw 1969, s. 310-319. W czasie
swojej pierwszej pielgrzymki do ojczyzny Jan Pawel 11 wzywal do przebudzenia, bo autentycznie
wierzyl, ze duchowo$é ludzka moze przemieniaé $wiat. I ta jego autentyczno$¢ byla prawdopo-
dobnie najwiekszym argumentem dla wiekszosci stuchaczy. Uwierzyli, ze skoro ten czlowiek,
»ich papiez z dalekiego kraju”, wzywa do powstania z kolan, bo sam potrafil to zrobié, to oni tez
potrafig. Biskup i nauczyciel akademicki przeksztalcil sie w przewodnika, ktéry tchnat ducha
w ludzi pozbawionych wczeéniej nadziei. To wlasnie wtedy — nie ma co do tego watpliwos$ci — na-
rodzilo sie poczucie solidarnosci. Zob. Pielgrzymka do ojczyzny. Przeméwienia i homilie Ojca Swigtego
Jana Pawta I1, red. H. Fraczek, M. Kornasowa, Warszawa 1981. Oczywiscie nie mozna zapomnie(,
ze istotne znaczenie dla utworzenia ,Solidarnoéci” miata réwniez cata wielka praca, jaka wyko-
nywala opozycja lat 70. Komitet Obrony Robotnikéw i skupieni wokét niego ludzie jako pierwsi
stworzyli ideowe i praktyczne zasady samoorganizacji i solidarnosci spotecznej. Najpelniej wy-
tozyt je w swoich trzech tekstach opublikowanych w podziemiu Jacek Kuron: Mysli o programie
dzialania, Zasady ideowe, Uwagi o strukturze ruchu demokratycznego. Chodzito w nich o odbudowe
wiezi §rodowiskowych i reprezentacje czlowieka w totalitarnym systemie komunizmu tak, aby
mogt on sie domagaé realizacji swoich praw, oficjalnie przeciez zapisanych w ideatach socjali-
stycznego panstwa chtopéw i robotnikéw. Zob. J. Kuron, Zasady ideowe, Paryz 1978.

7 Por. B. Wildstein, Przemysle¢ Solidarno$¢, w: Polska Solidarnosci. Kontrowersje, oblicza, interpreta-
cje, red. J. Kloczkowski, Krakéw 2011, s. 24.

8 Por. Z. Stawrowski, Solidarno$¢ znaczy wigz, Krakéw 2020, s. 293.

® Por. T. Zyro, Solidarno$¢ - pigkne, zbiorowe marzenie, https://teologiapolityczna.pl/tomasz-zyro-
-solidarnosc-piekne-zbiorowe-marzenie (dostep: grudzien 2022).
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Wydarzenia Sierpnia '80, wzbudzone stowem i czynem polskiego papie-
za, ukazaly niezwyklos¢ idei solidarnosci, cho¢ to pojecie ma przeciez wielo-
wiekowg — chrzescijanska i socjalistyczng — tradycje. W tamtym jednak czasie
stowo ,,solidarno$¢” zwiazane zostato z obywatelskoscig, czyli ze zdobywaniem
politycznej swiadomosci tego, kim jestesmy i jakie stoja przed nami zadania
spoteczne®. Ateisci i ksieza, socjalisci i antykomunisci, robotnicy i inteligen-
cja, mlodzi i starzy, masoni i katolicy, lewica i prawica, narodowcy, socjalisci
i ludowcy — ,Solidarno$¢” potaczyta ludzi, ktdrzy wezesniej stali daleko od sie-
bie, sprawila, Ze mury runely. Pézniej, jak wiemy, wszystko niestety sie prze-
mieszato — jedni tworzyli rzady i pisali ustawy, inni zostali klasykami filozofii
lub wplywowymi redaktorami, jeszcze inni oddali sie religijnemu uniesieniu
i pisali katolickie bestselery. Tworcy i uczestnicy wielkiego ruchu rozeszli sie
w réznych kierunkach, tak ze juz po 1990 roku trudno byto wyobrazié sobie czas,
gdy idea solidarnosci tak mocno potaczylo ich wszystkich®. To dzieki nim wias-
nie wtedy, w 1980 roku, wielki ruch wyzwoleniczo-spoteczny, rozrastajacy sie
w polskim narodzie jak mocne drzewo, sprawit, Ze zaistniata mozliwos¢ wej-
$cia na demokratyczng droge spotecznego i narodowego samostanowienia®.

Podejmujgc refleksje nad tredcig stowa ,solidarno$¢” i szukajac jego filo-
zoficznych inspiracji, musimy jednak zrozumie(, ze chodzi nie tylko o histo-
rie ruchu ,Solidarno$é¢” i zwigzane z nim polityczno-spoteczne spory. Stowo

s 2y

,solidarno$¢” zaczeto bowiem wyrazaé nie tyle biezaca polityke, ile zgodny

© Por. Z. Stawrowski, Solidarnosé znaczy wigz, dz. cyt., s. 298.

1 Por. Solidarnoé krok po kroku, red. M. Achremczyk i in., Warszawa 2015, s. 24. Ten oryginalny
eklektyzm ,Solidarno$ci” dobrze uchwycit Adam Michnik: ,0d pierwszych chwil istnienia Soli-
darnosci mieliémy poczucie, ze jest to ruch peten wewnetrznych rys i niekonsekwencji. W tej an-
tykomunistycznej konfederacji, spogladajac z perspektywy dekady, dostrzegam trzy nurty, ktére
zreszta nigdy nie funkcjonowaly w postaci czystej i zorganizowanej, i przeplataly sie wzajemnie.
Solidarnoé byta, po pierwsze, ruchem na rzecz wolno$ci obywatelskiej i demokracji politycznej;
po drugie, ruchem na rzecz suwerenno$ci pafistwa i tozsamosci narodowej; po trzecie, ruchem
na rzecz praw $wiata pracy i jego emancypacji. Kazdy z tych nurtéw rodzit swoje patologie i kryt
w sobie przyszle sprzecznosci. Ruch na rzecz demokracji i swobdd obywatelskich fatwo wyradzat
sie w inteligencki elitaryzm; ruch na rzecz tozsamosci narodowej fatwo degradowat sie w kseno-
fobiczny nacjonalizm zespolony z religijnym integryzmem; ruch na rzecz praw i emancypacji
$wiata pracy tatwo degradowal sie w egoistyczny populizm. Po latach zobaczylismy te deforma-
cje w postaci inteligencko-liberalnej pogardy dla zwigzkéw zawodowych; w postaci ksenofobii
narodowo-katolickiej, wszedzie weszacej spisek zydowsko-masonisko-bolszewicki; w postaci
proletariackiego populizmu, nienawistnie antyinteligenckiego, wrogiego regutom rynkowej
gospodarki, bliskiego retoryce faszyzmu. [...] Od samego poczatku wszystkie te dwuznacznosci
Solidarnosci byly zauwazalne”, A. Michnik, Polskie kredowe koto, w: Ksigzka dla Jacka. W szesédziesigty
rocznicg urodzin Jacka Kuronia, Warszawa 1995, S. 120—121.

2 Por. J. Sochon, Solidarnosé. Jednosé serc, umystéow i rgk, https://teologiapolityczna.pl/ks-jan-
-sochon-solidarnosc-jednosc-serc-umyslow-i-rak (dostep: grudzien 2022).
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z sumieniem, pelen godnosci, a przez to piekny sposdb zycia. Solidarnosé
jako postawa sprawita, ze ludzie mogli, §wiadomie pragnac dobra, poczué sie
lepsi. Zbigniew Stawrowski nazwal to bardzo trafnie — ,solidarnos¢ stala sie
wiezia etyczna spajajaca ludzi wokét prawdy i dobra”. Dzigki niej robotnicy
Wybrzeza zobaczyli, Ze mozna zy¢ zgodnie z sumieniem i realizowac obiek-
tywne dobro. Zrozumienie sensu tego wewnetrznego doswiadczenia gtebo-
ko przeksztalcito swiadomos¢ samych jego uczestnikoéw®. Dlatego ci, ktorzy
wtedy, w sierpniu 1980 roku, byli w Gdansku, dali pdzniej osobiste swiade-
ctwo, ze narodziny , Solidarnosci” stanowity co$ absolutnie niezwyklego.

Godnosciowa sila ruchu robotniczego

,Solidarno$¢” — stynna dzi$ nazwa ruchu robotniczego jest w pewnym
sensie przypadkowa. Mozemy przeciez sobie wyobrazi¢, ocenia Stawrow-
ski, ze wybrano by inne, mniej lub bardziej trafne okreslenie, chocby ,brater-
stwo” czy ,jednos¢”. Uczestnicy strajku méwili, Ze ta ostatnia propozycja byta
zreszty powaznie brana pod uwage. W dyskusjach, jakie odbywaly sie w 1980
roku w Stoczni, inne stowa mogly wiec sta¢ sie dewizg niezaleznego zwigzku
zawodowego, a nastepnie symbolem catego ruchu*.

Zdecydowano sie jednak na stowo ,solidarno$¢”. Co zatem ono wyraza?
Przede wszystkim ruch spoteczny jako swoisty konglomerat polskich idei
i idiomdw, ktére w sierpniu 1980 roku przybraly forme bardzo konkretng
i staly sie namacalng silg, zdolng odnowi¢ zycie spoleczne. ,Solidarnos¢”,
jako zwigzek zawodowy i ruch robotniczy, stala sie polska rewolucjg, ktéra
obok francuskiej i amerykanskiej, zrodzita w sobie wtasne dystynktywne ce-
chy. Whasnie przez doswiadczenie ,Solidarnosci” Polska jest — jak zasugero-
wala Arista Maria Cirtautas — ,jednym z niewielu krajow, ktére doswiadczyly
demokratycznej rewolucji, co czyni jej przypadek poréwnywalnym jedynie
z przypadkiem Stanéw Zjednoczonych i Francji”. Stawrowski twierdzi na-
wet, ze istniejg powazne przestanki przemawiajace za tym, by doswiadczenie
,Solidarno$ci” - jego szczegdlny oraz uniwersalny sens — wyodrebnié i uznaé
za jedno z najistotniejszych wydarzen wspdtczesnej historii $wiata®.

B Por. Z. Stawrowski, Solidarno$¢ znaczy wiez, dz. cyt., s. 297.

“ Por. tamze, s. 293.

s A.M. Cirtautas, The Polish Solidarity Movement. Revolution, Democracy and Natural Rights, New
York 2006, s. 125.

¢ Por. Z. Stawrowski, Solidarno$¢ znaczy wigz, dz. cyt., s. 295.
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Wyjatkowosé ,Solidarnosci” tkwita w masowosci, jak i — zgodnie z bly-
skotliwg definicjg Jadwigi Staniszkis — umiejetnosci samoograniczenia, we-
wnetrznej demokratycznosci, samorzadnosci i obywatelskosci. Postawy te
przywracaly zaangazowanym poczucie przynaleznosci do wspdlnoty i odpo-
wiedzialnosci za dobro wspélne”.

Pieknie ujat to kluczowy dla historii ruchu dokument Samorzgdna Rzeczpo-
spolita, powstaly na krétko przed stanem wojennym — 7 pazdziernika 1981 roku
na zakonczenie I Krajowego Zjazdu Delegatéw NSZZ ,Solidarnos¢”. Tresé
tego dokumentu zadziwia nawet dzi$, po 40 latach, trafnoscig i aktualnoscia
tesknot spotecznych:

U poczatku naszego Zwigzku byly po prostu potrzeby zwyklych ludzi naszego kraju,
ich cierpienia i zawody, nadzieje i tesknoty. Zwiazek nasz wyrdst z buntu spoteczen-
stwa polskiego doswiadczonego w ciggu przeszlo trzech dziesiecioleci lamaniem
praw ludzkich i obywatelskich; z buntu przeciwko dyskryminacji §wiatopogladowej
i wyzyskowi ekonomicznemu. Chodzito nam réwniez o sprawiedliwo$é, o demokra-
cje, o prawde, o praworzadnos¢, o ludzka godnos$é, o swobode przekonan, o naprawe
Rzeczypospolitej, nie za$ tylko o chleb, masto i kietbase. Wszystkie wartosci elemen-
tarne nazbyt byly sponiewierane, by mozna bylo uwierzy¢, ze bez ich odrodzenia co-
kolwiek zmieni sie na lepsze. Protest ekonomiczny musial by¢ zarazem protestem

spotecznym; protest spoteczny musiat by¢ zarazem protestem moralnym®.

Solidarnos¢ odwracata wiec logike totalitarnego porzadku. Zamiast
sztucznie narzuconej jednosci ruch oferowat formule otwartej wspélnoty de-
mokratycznej, kierujacej sie zasadami protestu bez przemocy. Poczatkowe
postulaty o charakterze materialnym ustapily miejsca upominaniu sie o war-
tosci kulturowe i duchowe, prawa i wolnosci obywatelskie. Zorganizowani
w zwigzek zawodowy ludzie — robotnicy, rolnicy, intelektualisci — potrafili
zrozumie¢ zjawisko totalitaryzmu lepiej niz urzednicy i decydenci politycz-
ni. Nie tylko zrozumieli istote niegodziwosci, jaka tkwita w marksistowskiej
idei walki klas, ale zdotali utworzy¢ pokojowe struktury przywracajace pod-
miotowo$¢, godnosé i site spotecznym wspdlnotom. W ten sposéb ,Solidar-
no$¢” stata sie wielka rewolucjg demokratycznga, ktéra w pokojowy sposéb
pozbawila totalitarny rezim politycznej i spotecznej legitymizacji. Po raz

7 Zob. ]. Staniszkis, Samoograniczajgca si¢ rewolucja, Gdansk 2010, s. 36—38.
® Samorzgdna Rzeczpospolita, ,Federalista” 2010, nr 1, s. 83. Zob. takze: L. Mazewski, Ustroj pan-
stwa polskiego w koncepcji Samorzgdnej Rzeczpospolitej, , Politeja” 2010, nr 13, s. 473—488.
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kolejny w swoich dziejach Polacy w sposéb tak oczywisty dosiegli poziomu
uniwersalnej historii®.

To poczucie solidarnosci, ktére jest przeciez zjawiskiem codziennym
i naturalnym, a przez to zazwyczaj nawet niedostrzeganym, stato sie w Pol-
sce w latach 1980-1981 doswiadczeniem przezywanym mocno i gteboko wtas-
nie ze wzgledu na wspétobecnosé i wspétoddziatywanie duchowej przemiany
tysiecy Polakéw. Pielgrzymka Jana Pawla II w czerwcu 1979 roku przywrdci-
ta ludziom $wiadomo$¢ wlasnej godnosci, a co za tym idzie, wzmocnita ich
wrazliwo$¢ moralna oraz gotowos¢ do odwagi i poswigcenia. Rok pdzniej ta
rozbudzona sita duchowa eksplodowata zbiorowym czynem wolnosci - fala
strajkowych protestéw, a podpisane porozumienia sierpniowe wyznaczyly
catkowicie odmienne warunki zewnetrznego dzialania. W ten sposéb otwo-
rzyta sie ,cudowna przestrzen pierwszej Solidarnosci”, w ktdrej juz nie nega-
cjai protest, lecz pozytywna praca twoércza nad porzadkowaniem ojczystego
domu stala sie wyrazem odzyskanej godnosci*. To tutaj, z poczucia, ze nie
mozna dalej zy¢ w klamstwie, zrodzila sie §wiadomo$¢, iz nalezy przeciwsta-
wic sie w sobie i zyciu spotecznym temu, co niegodziwe i podie.

Solidarnos¢ jako milosé i dar z siebie

Robotnicze i ludowe zZrddta idei solidarnosci sprawiaja, ze w pierwszych
skojarzeniach i rozpoznaniach jest uymowana z perspektywy spotecznej i po-
litycznej. Sprébujmy jednak uchwycié i zrozumie¢ inny, etyczno-filozoficzny
etos solidarnosci. Nie jako ruchu spolecznego, ale jako idei.

Najpierw zastanéwmy si¢, czym jest solidarnos¢ jako fenomen relacji
miedzyludzkich? Czym jest solidarnos¢ jako relacja? Stawrowski méwi, ze

 Por. ]. Gawin, Solidarno$¢—mit, ktory przemija czy fundament polskiej politycznosci?, w: Polska Soli-
darnosci. Kontrowersje, oblicza, interpretacje, red. J. Kloczkowski, Krakéw 2011, s. 51-52..

2 Por. Z. Stawrowski, Solidarnosé znaczy wigz, dz. cyt., s. 21.

W komunizmie niezwyklym wydarzeniem bylo wystgpienie Aleksandra Sotzenicyna, rosyj-
skiego pisarza, autora wstrzasajacego trzytomowego dzieta Archipelag GULag. Solzenicyn nie
domagat sie zadnych manifestacji, buntéw i strajkéw, wymagat tylko jednego: ,Zyj bez ktam-
stwa!”. Wlasnie od wziecia odpowiedzialnosci za zlo, ktére rodzi sie w nas, rozpoczyna sie kazda
zmiana. ,Tyle razy wbijano nam do gléw na zajeciach w kétkach politycznych, ze az wroslo to
W naszg jazni i wygodnie nam z tym zy¢, wygodnie az do $mierci: Srodowisko, warunki spotecz-
ne, z tego nie da sie wyskoczy¢, byt okresla $wiadomos¢, co my mamy z tym wspdlnego? My nie
mozemy nic. A mozemy przeciez wszystko! — oktamujemy tylko samych siebie, by samych siebie
uspokoié. Nie jacy$ oni ponosza za wszystko wine, lecz my sami, wylacznie my!”, A. Sotzenicyn,
Zyj bez ktamstwa. Publicystyka zlat 197-1980, przel. A. Wolodzko, Warszawa 1993, s. 101.
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mozna j3 okresli¢ jako pewng forme czy tez przejaw milosci??. Tak tez zdefi-
niowat solidarno$¢ Jan Pawet I1, kiedy w Sopocie w 1999 roku powiedziat:

Styszalem wtedy [w Gdanisku w 1987 roku] od was: nie ma wolnosci bez solidarnosci!
Dzisiaj trzeba powiedzie¢: nie ma solidarnosci bez milosci. Wiecej, nie ma szczescia,
nie ma przysztoci czlowieka i narodu bez milosci, tej mitosci, ktéra przebacza, choé
nie zapomina, jest wrazliwa na niedole innych, nie szuka swego, ale pragnie dobra
dla drugich; milosci, ktéra stuzy, zapomina o sobie i gotowa jest do wspaniatomysl-
nego dawania. Jeste§my zatem wezwani do budowania przyszlosci opartej na mitosci
Boga i blizniego. Do budowania cywilizacji milosci. Dzisiaj potrzeba §wiatu i Polsce
ludzi mocnych sercem, ktérzy w pokorze stuza i milujg, blogostawia, a nie ztorzecza
i blogostawieristwem ziemie zdobywajg. Przyszlosci nie da sie zbudowaé bez odnie-

sienia do zrédla wszelkiej mitosci, jakim jest Bog™.

Okazuje sie, ze solidarno$é¢, cho¢ $cisle zwigzana z mitoscia, nie jest by-
najmniej jakims jej szczegdlnym rodzajem, lecz raczej wartoscia, ktéra to-
warzyszy mitosci bliZniego i jest na niej nadbudowana. Solidarno$¢ to wiez
pojawiajaca sie miedzy ludzmi, ktérzy w obliczu krzywdy czy nieszczescia
okazujg potrzebujacym swoja pomoc i poswiecenie*. Potwierdzenie tej intui-
cji odnajdziemy réwniez w Katechizmie Kosciota Katolickiego: ,zasada soli-
darnoéci, nazywana takze przyjaznig lub mitoscig spoteczng, jest bezposrednim
wymaganiem braterstwa ludzkiego i chrzescijanskiego™. Czym wiec jest so-
lidarnos$é? To imie jednosci i wspélnoty, najglebiej zakorzenione w ewange-
licznym doswiadczeniu zycia. Sensy, jakie ze sobg niesie, koncentrujg sie na
stowie ,dar”: ofiarowywany i przyjmowany*. Tak ujmowat to réwniez dusz-
pasterz ,Solidarnosci” ksigdz Jerzy Popietuszko:

[Solidarno$¢] to troska o wiezionych, upominanie sie o wolno$¢ dla nich, to opieka nad
ich rodzinami. To braterska troska o wszystkich, ktérzy sg szykanowani za nasze wsp6l-
ne przekonania. To obowiazek likwidowania zla i mechanizméw jego dzialania. To uka-

zywanie mlodziezy wielu przemilczanych prawd historycznych naszej Ojczyzny”.

2 Por. Z. Stawrowski, Solidarno$¢ znaczy wigz, dz. cyt., s. 20.

% Jan Pawel 11, Homilia podczas mszy $w. z okazji 1000-lecia kanonizacji Sw. Wojciecha, Sopot,
5.06.1999, W: tegoz, Dziela zebrane, t. 9: Homilie i przeméwienia, Krakéw 2008, s. 769.

 Por. Z. Stawrowski, Solidarno$¢ znaczy wiez, dz. cyt., s. 21.

% Katechizm KoSciola katolickiego, Poznar 1994, nr 1939, s. 448.

2 Por. Z. Stawrowski, Solidarno$¢ znaczy wiez, dz. cyt., s. 326.

777, Popietuszko, Kazania 1982-1984, red. ]. Sochon, Warszawa 1992, s. 103.
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Solidarno$é¢ oznacza wiec, ze nie jesteSmy zdani tylko na siebie. Od-
czuwamy smak istnienia dopiero w przestrzeni wyznaczanej obecnos$cig
kogo$ drugiego. Pocigga to za sobg okreslone skutki, sprowadzajgce sie
gléwnie do przekonania, ze nigdy nie wolno niszczy¢ wiezi spolecznych,
gdyz tworza one zywe do§wiadczenie oséb. Nawet nie wiedzac o taczacych
nas wieziach, dzialamy, poniewaz one istniejg. Solidarnos¢ zaczyna istnie¢
w momencie, gdy sobie owe zwiazki i powigzania uswiadamiamy®®. Dzieki
solidarnosci drugi staje sie bliZnim. Ona zaprasza do konstytuowania so-
lidnych relacji miedzyludzkich w kontrze do znanej formuly J.-P. Sarte’a, ze
,piekto to inni”. Solidarno$¢ ma charakter personalistyczny i przypomina,
ze czlowiek, bedac istotg spoteczng, w sposéb naturalny wchodzi w rela-
cje z innymi, tworzac wspodlnote. Nie jest to jednak propozycja braterstwa
w znaczeniu, jakie nadawaly mu r6zne ruchy rewolucyjne, w tym rewolucja
francuska czy Wiosna Ludéw. Zaktada niezaleznosé, otwartosé¢, dobra wole
i poszukiwanie dialogu opartego na godnosci osoby?. Solidarnosé pokazuje
nam, ze nie jeste$my zdani tylko na siebie. Odczuwamy sens istnienia do-
piero w przestrzeni wyznaczanej obecnoscig kogo$ drugiego. Solidarnosé
zjawia sie w momencie, gdy u§wiadamiamy sobie owe zwiazki i powigza-
nia*. [ znowu Jan Pawet II ujat to bardzo precyzyjnie:

W imie przyszlosci czlowieka i ludzkosci trzeba byto wypowiedzie¢ to stowo ,so-
lidarno§¢”. Dzi$ plynie ono szeroky falg poprzez $wiat, ktéry rozumie, ze nie
mozemy zy¢ wedle zasady ,wszyscy przeciw wszystkim”, ale tylko wedle zasady
LWszyscy z wszystkimi”, ,wszyscy dla wszystkich”. To stowo zostalo wypowiedzia-
ne tutaj, w nowy sposéb i w nowym kontekscie. I §wiat nie moze o tym zapomnie¢.
To stowo jest Wasza chlubg, ludzie polskiego morza. Ludzie Gdanska i Gdy-
ni, Tréjmiasta, ktérzy zywo macie w pamieci wydarzenia lat siedemdziesigtych

i osiemdziesigtych®.

W ujeciu ksiedza Popietuszki postawa ukryta pod nazwg ,solidarnos¢”
ukazywalta sie jako braterska troska o godnosé¢ i wolnos¢ cztowieka, zwlasz-
cza tego okaleczonego, zniewolonego. Naktadata przy tym wyrazny obowig-
zek likwidowania zta i mechanizméw jego dziatania. W praktyce kierowata

2 Por. Z. Stawrowski, Solidarno$¢ znaczy wigz, dz. cyt., s. 329.

» Por. T. Zyro, Solidarnosé — pigkne, zbiorowe marzenie, dz. cyt.

% Por. ]. Sochoni, Solidarno$é. Jedno$é serc, umystow i rgk, dz. cyt.

3 Jan Pawet 11, Homilia w czasie liturgii stowa skierowana do ludzi morza, Gdynia, 11.06.1987, w: tegoz,
Dziela zebrane, t. 9: Homilie i przeméwienia, Krakéw 2008, s. 368.
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uwage na cnote mitosierdzia bedacg solidarnoscig wzmocniong zmystem
religijnym?2.

Stad solidarno$¢ nie jest odmiang liberalnej formuly zaufania. Oznacza
raczej pragnienie tworzenia wiezi opartych na przeksztalconej przez chrzes-
cijanstwo arystotelesowskiej przyjazni. Nie ma prowadzi¢ do kolektywizmu,
lecz sankcjonowaé wspdlnote. Wymaga uwagi, samoograniczenia i dyscypli-
ny spolecznej. Jest w niej zdecydowany sprzeciw wobec zniewolenia osoby. Jej
charakter niewatpliwie sytuuje sie w kontrze do egoizmu i narcyzmu, to zas
sprawia, ze zaréwno jako idea, jak i ruch spoteczny solidarnos¢ jest przed-
nowoczesna, jesli narcyzm, uzaleznienie, konsumpcjonizm i utrata poczucia
wspélnotowosci to znamiona nowoczesnosci®®. Celnie o tej formie spotecz-
nych odpowiedzialnosci méwit ksiadz J6zef Tischner:

Solidarnos¢ to bliskoéé — to braterstwo dla porazonych. [..] Solidarno$é stanowi
szczeg6lne wiezi miedzyludzkie: cztowiek wiaze sie z drugim czlowiekiem dla opieki
nad tym, kto potrzebuje opieki. Ja jestem z toba, ty jeste$ ze mna, jesteSmy razem —
dla niego. My — dla niego. My, ale nie po to, by patrze¢ na siebie, lecz dla niego. Co tu
jest pierwsze? Czy pierwsze jest »my«, czy pierwsze jest »dla niego«? Wspélnota soli-
darnosci rézni sie od wielu innych wspdlnot tym, ze w niej pierwsze jest »dla niego,
a »my« przychodzi potem. Najpierw jest ranny i jego krzyk. Potem odzywa sie su-

mienie, ktére potrafi styszeé i rozumie¢ ten krzyk. Dopiero stad ro$nie wspélnota®.

Tischner méwit wiec, ze solidarnos¢ laczy osoby odpowiadajace czy-
nem na wolanie czlowieka w potrzebie. To poczucie wspélnoty, ktéra wigze

32 Por. J. Sochon, Solidarnosc. Jednoé serc, umystow i rgk, dz. cyt. Zaznaczmy, ze my w Polsce mu-
simy szczegdlnie pamietal, iz przepowiadane przez $w. s. Faustyne Boze Milosierdzie zob-
razowalo sie w doswiadczeniu przygodnosci nie tylko jednostki, ale i calej wspélnoty. Zryw
Sierpnia ‘80 zdaje sie w tym kontekscie wielkg wspdlnotows prébg realizowania w konkret-
nym kontekscie dziejowym odpowiedzi na teologie milosierdzia. ,Jestem przekonany o gtebo-
kim zwigzku solidarno$ci i mitosierdzia. Wydaje mi sie, ze te dwie idee s3 ze sobg potgczone,
ze warunkuja sie wzajemnie. Nie jest to mysl nowa. W czasie mszy kanonizacyjnej Faustyny
Kowalskiej (na placu §wietego Piotra, 30 kwietnia 2000 roku) Jan Pawet II — jeden z tych, kt4-
rzy bodaj najgtebiej przemysleli kwestie oredzia polskiej solidarnosci — méwit o szlaku mito-
sierdzia, ktore odbudowuje wigz kazdego czlowieka z Bogiem, a zarazem tworzy migdzy ludzmi nowe
relacje braterskiej solidarnoici. Idzie przeciez wlasnie o braterskq wigz, ktéra od Arystotelesa sta-
nowi wyzwanie mysli i praktyki politycznej. Wydaje mi sie, ze czas najwyzszy, by obok etyki
solidarno$ci przemysle¢ réwniez jej antropologie, ktéra — jak sgdze — nie jest zrozumiata bez
zalozen wynikajacych z teologii mitosierdzia”, D. Kartowicz, Milosierdzie i solidarnoé, , Teologia
Polityczna. Rocznik Filozoficzny” 2017/2018, nr 10, s. 16.

3 Por. T. Zyro, Solidarno$¢ - pigkne, zbiorowe marzenie, dz. cyt.

34]. Tischner, Etyka solidarno$ci, Krakéw 2000, s. 16.
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ze sobg ludzi gotowych okazaé innym opiekuniczg i wspierajacg mitos¢ (tym
bliskim) i mitosierdzie (tym pozornie obcym). To jasna, potwierdzona czynem
swiadomosé, z kim ma si¢ w tym wspélnym dziataniu do czynienia - z kims,
kto zdolny jest do mitosci blizniego, do zwiazanego z nig wysitku i ryzyka, do
poswiecenia swoich intereséw i swojego czasu, z kims, komu wiasnie dlatego
mozna zaufaé i na nim polegad. Solidarnos¢ nie jest stricte mitoscig, ale wyrasta
na podtozu mitosci. Jest wspdlnotg ludzi, ktérzy pokazali czynem, ze potrafig
troszczy¢ sie jeden o drugiego i wlasnie przez to rozpoznajg sie wzajemnie.

Solidarnosci — pisal Tischner — nie potrzeba narzucaé czlowiekowi z zewnatrz przy
uzyciu sily. Ta cnota rodzi sie sama, spontanicznie, z serca. [...] Solidarno$¢ rodzi sie
z dobrej woli i budzi wludziach dobra wole. Ona jestjak cieply promieri storica: gdzie-

kolwiek sie zatrzyma, pozostawia ciepto, ktére promieniuje dalej bez przemocy®.

W tej perspektywie solidarnosé jako postawa i zadanie jawi sie zasadni-
czo jako doktryna moralna.

Solidarnos¢ — wspdlnota ludzi sumienia

Realna relacja odpowiedzialnosci, przyjazni i mitosci tworzy wspélnote.
Dlatego mozna opisa¢ solidarnos¢ jako postawe etyczng ludzi dobrej woli.
Oczywiscie tlem tego opisu w latach 80. bylo doswiadczenie alienacji, jaka
powoduje totalitaryzm - utrata poczucia wiezi w doswiadczeniu nie tylko
politycznym, ale przede wszystkim etycznym. Dlatego budowana przez ,So-
lidarnos$¢” relacja byla u swych Zrédet zjawiskiem radykalnie i programowo
niepolitycznym. To byl przede wszystkim ruch spoteczny, ruch moralnego
odrodzenia, domagajacy sie przywrdcenia i przestrzegania kryteriéw moral-
nych w zyciu publicznym i prywatnym. Dostrzegamy tu inny — nie po prostu
spoleczny — typ wiezi. Jest to wiez, ktdra okresla etos wspdlnoty, okresla sens
stowa ,My”, nie przez stosunek do kogo$ obcego lub wroga, lecz przeciwnie,
od wewnatrz, poprzez wyznawanie wspolnych wartosci**. Solidarno$¢ — mé-
wit ksigdz Tischner - jest mozliwa tylko z tymi, ktérzy przestali by¢ tylko dla
siebie, a stali sie dla niego, bo dostrzegli w nim swojego bliZniego®.

3 Tamze, s. 9.
3 Por. Z. Stawrowski, Solidarnoé znaczy wigz, dz. cyt., s. 298.
%7 Por. ]. Tischner, Etyka solidarnosci, dz. cyt., s. 16.
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»Solidarnos$¢” stworzyta zatem inny typ relacji, ktéry stanowit skrajne
przeciwienstwo tego, co spotecznie kreowano i wspierano w ramach ko-
munistycznej ideologii i praktyki PRL-u. Jak ujela to Jadwiga Staniszkis,
wtedy — w roku 1980 — nadano tej wspdlnocie prawa do postugiwania sie
jezykiem kategorii moralnych. Okazalo sie, ze byt to moment préby, w kto-
rym robotnicy przetamali w imie wartosci ograniczone kompetencje jezyka
komunistycznej nowomowy*. Wydaje sie, ze najgtebszy sens doswiadcze-
nia ,pierwszej Solidarno$ci” z roku 1980 odstoni sie przed nami dopiero
wtedy, gdy zrozumiemy j3 jako doswiadczenie mocnych wiezi i bardzo in-
tensywnie przezywanej wspolnoty. Ludzi polaczyly proste, ale autentycz-
ne stowa — wolnos¢, prawda, godnosé, sprawiedliwo$é®. Istotne stato sie
uczynienie zycia ludzkiego, zycia wszystkich cztonkéw spotecznosci, zy-
ciem godnym, pelnym, bo zanurzonym w wyzszych wartosciach i prowa-
dzacym do Boga“°.

Jesli zatem solidarnos$¢ jest do§wiadczeniem etycznym, to dotyka naj-
glebszej sfery ludzkiej egzystencji — sumienia. Tak tez definiowal j Tischner:
»Rzecz dotyka godnosci cztowieka. Godno$¢ cztowieka opiera sie na jego su-
mieniu. Najgtebsza solidarnoéé jest solidarnoscig sumier?™.

Solidarno$¢ to zatem §wiadomo$¢ wiasnej przyrodzonej godnosci i za-
razem rzeczywiscie istniejgca wspdlnota ludzi dobrej woli — ludzi, ktérzy
wiedza, ze maja sumienie, i chcg sie nim kierowa¢. To wspélnota oséb potlg-
czonych troskg o tych, ktérzy potrzebujg pomocy. Oczywiscie wynika to z hi-
storii ,pierwszej Solidarnosci” — narodzonych wtedy wiezi tych wszystkich,
ktorzy dostrzegli, ze mozna zy¢ zgodnie z sumieniem, i tak wtasnie postano-
wili zy¢. To byt czas, kiedy ludzie tacy, jacy sg — stabi i zagubieni, poczuli, ze
mogg by¢ lepsi, i swiadomie tego zapragneli. W tym wezwaniu byto jedno-
cze$nie poczucie gtebokiej wspdlnoty i zaufania do innych, takich samych jak
my, ludzi pragnacych zy¢ godnie pod wzgledem etycznym. Owo doswiadcze-
nie jest opisywane jako wszechobecne poczucie odzyskania autentycznosci
ludzkich relacji i wiezi oraz niezwyklego zbiorowego doswiadczenia wol-
nosci —przywrdéconego poczucia niezaklamania i autentycznosci**. Wynika

3 Por. ]. Staniszkis, Solidarno$¢ ukonstytuowata si¢ wokét wartosci, https://teologiapolityczna.pl/
jadwiga-staniszkis-solidarnosc-ukonstytuowala-sie-wokol-wartosci- (dostep: grudzien 2022).
% Por. Z. Stawrowski, Solidarno§é znaczy wigz, dz. cyt., s. 293.

4 Zob. 1. Krzeminski, Solidarnos¢. Niespetniony projekt polskiej demokracji, Gdarisk 2013, s. 278.

4 ]. Tischner, Etyka solidarnoici, dz. cyt., s. 10.

2 Por. M.A. Cichocki, Do$wiadczenie pierwszej ,,Solidarnosci” — migdzy moralnym absolutyzmem a poli-
tyczng samowiedzq, w: Lekcja Sierpnia. Dziedzictwo ,Solidarnosci” po dwudziestu latach, red. D. Gawin,
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z tego, ze jesli solidarnos¢ jest doswiadczeniem etycznym, to musi zakladaé,
ze czlowiek jest istotg obdarzong sumieniem, naturalnym ,zmystem etycz-
nyn’, niezaleznym od réznych ideologii, pradéw i §wiatopogladéw. Te pra-
ce sumienia i etyki mistrzowsko wydobywa Tischner w swoich analizach
fenomenologicznych, wielopostaciowo manifestujacych istote solidarnego
wspolbycia i dzialania z innymi na rzecz wielu®. Dzialania te, mimo poli-
tycznego ciezaru, z natury swojej sg takze etyczne, gdyz rodzg zwrdcenie
sie ku drugiemu cztowiekowi i spotkanie sie z nim w prawdzie jego zycia.
W prawdzie, ktdrej manifestacje ujawniane sg w formach, jakie kazdy nada-
je swojemu byciu posréd innych, a jej egzystencjalnie najbardziej pierwotng
przestrzen jawienia sie i zamieszkiwania w nas — wedtug Tischnera — stano-
wi sumienie kazdego cztowieka*.

Mamy wiele systemdéw etycznych, ale sumienie jest jedno. Ono jest wczeéniej-
sze niz owe systemy. Sumienie stanowi w cztowieku rzeczywisto$é samodzielna,
troche jak rozum i wola. Czlowiek moze ¢wiczyé wole i rozum, moze tez zanie-
dbywaé ¢éwiczenie, podobnie moze stuchaé swego sumienia, formowac je lub
zagluszaé, moze sie go wyrzekaé. Sumienie jest glosem, ktéry wola wewnatrz
czlowieka. Do czego wzywa dzi§ sumienie? Przede wszystkim do tego, by czto-

wiek chcial mie¢ sumienie®.

Dlatego Rafal Matyja mégl powiedzieé, ze treécia ruchu ,Solidarno$é” po
roku 1980 byto przywrécenie zyciu publicznemu w Polsce wymiaru etycznego,
przywrécenie (chocby na chwile) elementarnej prawosci i sprawiedliwosci.

Warszawa 2002, s. 78. Jak zaznacza Stawrowski, dla Tischnera w tamtym czasie lat 80. rozumienie
kategorii wolnosci bylo bliskie ujeciu Heglowskiemu z Fenomenologii ducha: ,Kiedy mysle, jestem
wolny, poniewaz nie jestem wtedy u nikogo innego, ale jestem bezwzglednie u siebie samego,
a przedmiot, ktdry jest dla mnie istotg, jest moim bytem dla mnie, w nierozdzielnej ze mng jed-
nosci. M6j ruch w pojeciach jest ruchem we mnie samym”. G.W.F. Hegel, Fenomenologia ducha, t. 1,
przel. A. Landman, Warszawa 1963, s. 231.

# Por. A. Glos, Solidarnosé jako dziatanie etyczne, w: Jozef Tischner — Polska filozofia wolno$ci a mysl
europejska, red. Z. Stawrowski, Krakéw 2022, s. 450—452..

“Por. T. Homa, Duch solidarnosci i jego kultura w okresie do powstania NSZZ , Solidarno$¢”: wybra-
ne aspekty — podejscie historyczno-filozoficzne, w: Solidarno$é w zyciu publicznym, red. W. Zuziak,
B. Zmuda-Frydrychowska, Krakéw 2021, s. 48.

4 1. Tischner, Etyka solidarnosci, dz. cyt., s. 13. Tischnerowska idea bycia ludzmi , przebudzo-
nych sumien” oznacza wierno$¢ sobie oraz wierno$¢ wobec Drugiego — nosiciela wiasnej
prawdy o zyciu spotecznym, bycie podmiotem angazujgcym sie w imie prawdy, w imie stuz-
by wspdlnocie konstytuowanej na fundamencie niezbywalnej godnosci czlowieka, splecionej
z wolno$cia i odpowiedzialno$cig. Por. T. Homa, Obywatelsko$¢. Wybrane europejskie ujecia filozo-
ficzne i kulturowe, Krakéw 2013, s. 242.



,Nigdy jeden przeciw drugiemu”. Filozoficznie i politycznie o fenomenie ,Solidarnosci” 511

Bylo to moralne pragnienie nadania éwczesnemu spoleczenstwu tresci mo-
ralnej i cywilizacyjnej, ktérg wyeliminowano przeciez po 1944 roku kolbami
sowieckich karabinéw i narzedziami ubeckich tortur.

Religijne fundamenty ,,Solidarnosci”

Trzecim wymiarem, jaki mozna dostrzec, analizujgc fenomen ,Solidar-
nosci” ’80, jest doswiadczenie religijne. Chociaz ,Solidarno$¢” miata rézne
zrédla — réwniez socjalistyczne czy laickie — to prawie wszyscy badacze pod-
kreslaja, ze tak mocne i skuteczne wspodlne dziatanie nie byloby mozliwe bez
jezyka, ktory protestujacy odnalezli w chrzescijanstwie, zwlaszcza w wie-
rze katolickiej. Bez Ewangelii, jej przestania i sily, bez tych idei i mysli, ktore
mozna znalez¢é w chrzescijanistwie, sierpniowy fenomen nie bylby mozliwy —
ta wspdlnota nie zawigzalaby sie w takim ksztalcie. , Pierwsza Solidarnos¢”,
wazna miara polskiej wspdlnoty politycznej, zostata wiec czesciowo wyrazo-
naizapamietana w formie, ktérg mocniej i lepiej werbalizujg kategorie wzie-
te z eklezjologii niz filozofii politycznej*. Jezyk godnosciowy oraz jezyk troski
o dobro wspdlne stanowily ptaszczyzne spotkania, w ktérym uczestniczyli
nawet bardzo dalecy od KoSciota dziatacze laiccy czy osoby o pogladach li-
beralnych badz socjalistycznych. Solidarno$¢ stata sie miejscem spotkania*.

W swoim slynnym kazaniu, wygloszonym w katedrze na Wawelu 19 paz-
dziernika 1980 roku do przywédcéw zwigzku zawodowego, kazaniu, ktore
zainaugurowalo cykl rozwazan znany pézniej jako Etyka solidarnosci, ksiadz
Jézef Tischner przywolal dwa fragmenty Pisma Swietego okreslajace odtad
w sposob nierozerwalny polski sposéb myslenia o solidarnosci. Pierwszy
z nich to stowa $wietego Pawla: ,jeden drugiego ciezary noscie, a tak wypetni-
cie prawo Boze” (Ga 6,2), drugi zas$ to przypowies¢ o mitosiernym Samaryta-
ninie. List do Galatéw w interpretacji Tischnera to wizja wspdlnoty wspartej
na gleboko zakorzenionym imperatywie rozpoznawania we wspétobywate-
lach bliZnich. Ten ideal w niczym nie ktdci sie z wymogami nowoczesnego

4 Por. R. Matyja, Niespelniona nadzieja, w: Polska Solidarnosci. Kontrowersje, oblicza, interpretacje,
red. J. Kloczkowski, Krakéw 2011, s. 35.

4 Por. D. Karlowicz, Solidarno$¢ jako Kosciél, w: tegoz, Koniec snu Konstantyna. Szkice z zycia co-
dziennego idei, Krakéw 2004, s. 192..

“ Solidarnos¢”, nieodkryty fenomen. Rozmowa z Elzbietq Cizewskg-Martynskg, https://teologiapoli-
tyczna.pl/solidarnosc-nieodkryty-fenomen-rozmowa-z-elzbieta-cizewska-martynska (dostep:
grudzien 2022).
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panistwa. Czym bowiem jest patriotyzm, jesli nie solidarnoscig — gotowoscig
do wzajemnego noszenia ciezaréw? O ewangelicznej przypowiesci pisat zas
Tischner tak:

Solidarnos¢ ma jeszcze jedna strone: solidarnosci nie potrzeba narzucaé czlowieko-
wi z zewnatrz, przy uzyciu przemocy. Ta cnota rodzi sie sama, spontanicznie, z ser-
ca. Czy zmuszat kto$§ Mitosiernego Samarytanina, aby pochylil sie nad lezacym przy
drodze rannym? Milosierny Samarytanin poratowal blizniego, bo taka byta jego do-

bra wola. Cnota solidarnosci jest wyrazem dobrej woli cztowieka®.

Jesli solidarnos¢ to ,jeden i drugi, a nigdy jeden przeciw drugiemu”®, to
takze dlatego, ze wtedy prosci robotnicy zrozumieli istote obiektywnej prawdy
i dobra. Rozpoznawszy w sumieniach godno$¢ osoby — wéwczas szczegdlnie
ludzi pracy — rozpoczeli walke o niepodlegtos¢ narodu i prawa obywatelskie.
W panstwach bloku sowieckiego byta to idea autentycznie oryginalna — rewo-
lucja ducha przebiegajaca w sposéb pokojowy, bez odwotywania sie do prze-
mocy (non-violence).

Ideg demokracji konkretnej stala sie dzi$ ideg godnosci cztowieka. Kazdy odczuwa to
na swoj sposob, ale to, co podstawowe, jest wspdlne. Oczywistosé¢ godnosci czlowie-
ka wyraza sie krétko: mozna nas gtodzié, ale nie wolno nam ublizaé. Wolno$¢ wyraza
sie tak: pozwdlcie nam by¢ sobg. W poczuciu godnoéci odnajduja sie dzi§ wszyscy:
robotnicy, chtopi, ludzie kultury i nauki. Idea godnosci jest tlem wszystkich konkret-
nych nadziei. Nawet w wolaniu o chleb jest wolanie o uznanie godnosci. Dlatego jest

to dzi$ nasza idea demokratyczna®.

Wzbudzone w 1980 roku na Wybrzezu pragnienie moralnej i politycz-
nej odnowy sprawito, ze Swiadoma cze$¢ spoteczenstwa zapragneta staé sie
podmiotem, a nie przedmiotem rozgrywajacych sie dziejéw. To byt cios za-
dany komunistycznej wykladni historii zrodzonej z filozoficznych dziet He-
gla, Marksa i Lenina, wedlug ktérej jednostka uzyskiwata swiadomos¢ siebie

# ], Tischner, Etyka solidarnosci, dz. cyt., s. 9. Michael Sandel przekonuje, ze figura Samaryta-
nina polgczona w Etyce z tematem pracy staje sie koncepcjg solidarnosci usytuowanej w kon-
kretnym §rodowisku ojczyzny i wiary. Zob. M.]. Sandel, Etyka solidarnosci, w: Solidarnosé, demo-
kracja, Europa, red. B. Kerski, J. Kottan, Gdansk 2020, s. 54.

5° Jan Pawet 11, Homilia w czasie mszy $w. odprawionej dla Swiata pracy, Gdanisk 12.06.1987, w: tegoz,
Dziela zebrane, t. 9: Homilie i przeméwienia, Krakéw 2008, s. 386.

s1], Tischner, Etyka solidarnosci, dz. cyt., s. 58-59.
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tylko przez odwotanie sie do praw dziejowych wyznaczonych przez ideologie
walki klas®*. Dlatego w solidarno$ciowych ideatach wybrzmiato sedno modli-
twy Jana Pawla II z 2 czerwca 1979 roku — wolanie, by , Duch odnowit oblicze
ziemi, Tej ziemi”.

Nie dziwi zatem, ze we wspomnieniach i relacjach o tym, co stalo sie
w Sierpniu’80, mocno przewija sie watek wiary, a czasem wrecz postulowania
ideatu zycia w prawdzie — bez zaposredniczen, dystanséw i rél — wyrazajacego
jednos¢ i wspdlnote oséb zakorzenionych w doswiadczeniu ewangelicznym.
Jako pierwszy zrozumial to i trafnie ujat jezykowo ksigdz Jozef Tischner.
W swoich solidarnosciowych kazaniach z moca odwotywat sie do biblijnego
rozumienia miedzyludzkiej solidarnosci — postulatu wyrostego z religii. Uka-
zywat etyczny sens ,Solidarno$ci” w duchu Ewangelii, nadajac temu ruchowi
wysoka sankcje moralng i jednoczesnie apolityczng. Udowadnial, ze sita pra-
womocnosci ,Solidarno$ci” i wartosci, ktdre ona glosi, pochodzg nie z obszaru
koncepcji politycznych czy filozoficznych, lecz wprost z Ewangelii. Niekt-
rych zaskoczylo ujecie ksiedza Tischnera, ktéry idee solidarnosci wyprowadzat
z nauk $w. Pawla i sumienia, a nie z imperatywu kategorycznego Immanuela
Kanta czy do$wiadczen niepodlegtosciowych Stanéw Zjednoczonych Ameryki.
Dla niego jednak, i dla wielu wtedy ludzi w Polsce, do§wiadczenie ,Solidarno-
$ci” wyrastalo raczej z Objawienia niz z O$wiecenia. Poprzedzatl je akt wiary,
a jej ksiegami byly Listy $w. Pawta i Ewangelie, a nie spoteczne umowy i para-
grafy*. Dzi§ moze trudno nam to zrozumie¢, ale ruch ,,Solidarno$¢” jako mani-
festacja najglebszych wiezi etycznych stat sie w istocie fenomenem na wskros
religijnym, cho¢ jednoczesnie niedajacym sie zamkna¢ w ramach jakiejkolwiek

52 Na temat znaczenia marksistowskiej historiozofii i walki klas zob. J.M. Bochenski, Lewica,
religia, sowietologia, Warszawa 1996, s. 134—138; tenze, Marksizm-leninizm. Nauka czy wiara?, Ko-
morow 1999, s. 62—72..

5 Jan Pawet 11, Homilia Ojca Swigtego wygloszona na placu Zwyciestwa, w: Pielgrzymka do ojczyzny.
Przeméwienia i homilie Ojca Swigtego Jana Pawla II, red. H. Fraczek, M. Kornasowa, Warsza-
wa 1981, s. 50. Bezwzglednie ,Solidarno$é” uczynita z wyrzeczenia sie przemocy fundament
swojego dzialania, jednak niektérzy badacze twierdzg, ze nie dokonala tego, opierajac sie na
tradycji filozofii non violence ruchu Mahatmy Gandhiego czy uzasadniajac te postawy religij-
nie, ale stworzyla wlasng kulture odrzucenia rozwigzan sitowych na podstawie krwawych do-
$wiadczenn Grudnia 70 i pamieci tragicznych wydarzeri w czasie poznaniskiego Czerwca 56,
powstania na Wegrzech (1956) czy Praskiej Wiosny w 1968 roku. Manifestujac niecheé¢ do prze-
mocowych rozstrzygnieé, ukazata w praktyce, na czym polega sita bezsilnych. Zob. B. Kerski,
J. Kottan, Epokowe zmiany. Refleksje wokét rewolucyjnych lat 1980/1989, w: Solidarno$é, demokracja,
Europa, red. B. Kerski, J. Kottan, Gdanisk 2020, s. 21. Zob. takze: V. Havel, Sita bezsilnych i inne
eseje, przel. A.S. Jagodziniski, Warszawa 2011.

s¢ Por. D. Kartowicz, Solidarnosé jako Koscidt, dz. cyt., s. 196.
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konkretnej konfesji. W ruchu ,,pierwszej Solidarnoéci” ujawnita sie obecnosé
uniwersalnej wspdlnoty ludzi dobrej woli — wspdlnoty tych wszystkich, ktérzy
w swym zyciu uznaja nadrzedna wartos$¢ prawdy i starajg sie kierowaé glosem
sumienia. To etyczne i zarazem uniwersalistyczne podejscie byto bliskie réw-
niez Janowi Pawlowi II, ktéry refleksje nad solidarnoscig wzbogacit o wymiar
katolickiej nauki spolecznej i teologii®®.

»Nigdy jeden przeciw drugiemu”

Nie powinno zatem dziwi¢, ze w interpretacjach fenomenu ,Solidarno-
$ci” przywoluje sie specyfike wspdlnot chrzescijaniskich w pierwszych trzech
wiekach ich istnienia. Przede wszystkim uderza podobienistwo niezwyktej
intensywnos$ci doswiadczanej wiezi powstalej na fundamencie glebokich
osobistych nawréceri. Poza tym sama tre$¢ przestania tego spotecznego ru-
chu — godno$é, sprawiedliwo$¢ i wreszcie solidarno$¢ oraz poczucie bra-
terskiego zwigzku z innymi — choé zostaly wypowiedziane w zrozumialym
dla kazdego czlowieka ponadkonfesyjnym jezyku uniwersalnych wartosci,
stanowig przeciez kluczows tres$¢ chrzedcijariskich postaw. Wreszcie, trud-
no nie dostrzec — zachowujac stosowng proporcje — podobnego zachowania
w momentach trudnosci i préb. Kiedy nastat okres przesladowan, kiedy wta-
dza postanowita zniszczy¢ wspélnote przemocg wprowadzonego przez Woj-
ciecha Jaruzelskiego stanu wojennego, sprzeciw nie przekroczyt zasadniczo
granic biernego oporu. Logika walki z wrogiem nie wyparla i nie zastgpita
wartosci lezacych u podstaw wspdélnoty solidarnosci. Etos zostat potwier-
dzony, chociaz wierno$¢ wobec niego wymagata heroizmu a czasem i me-
czenstwa’. Prawdziwie dostrzezono to w 1984 roku przez meczenska $mieré

55 Por. Z. Stawrowski, Solidarnosé znaczy wigz, dz. cyt., s. 29-30.

6 Emancypacyjny ideat solidarnoéci miat i wcigz ma niezwykly potencjal — od zmiany typu
relacji miedzyludzkich, sposobu zycia, a wiec struktury spotecznej, az do propozycji nowego
fadu gospodarczego w skali globalnej. Jednakze ta moc zostala na rézne sposoby ostabiona,
a potencjat zablokowany, rozproszony lub roztrwoniony. Stan wojenny byl pierwszym ciosem
zadanym etosowi solidarnosci oraz braterstwa i stat sie przez to bardzo na reke przywddcom
,bloku socjalistycznego”. Aparat represji i cata wojskowo-polityczna machina PRL-u przysta-
pily do niszczenia wszelkich wiezi etycznych powstalych w okresie ,pierwszej Solidarnos$ci”.
Podobna préba miata miejsce, gdy sprowadzono ,Solidarno$¢” do zwigzku zawodowego. Ta
formuta okazala sie wygodna takze na etapie spoleczenistwa postprzemystowego, gdy zwiazki
zawodowe stracily na znaczeniu, a nawet staly sie niepotrzebne i wrogie w perspektywie libe-
ralnych oczekiwan. Por. T. Zyro, Solidarnoé¢ — pigkne, zbiorowe marzenie, dz. cyt.
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ksiedza Jerzego Popietluszki. Ta zbrodnia przeniosta konflikt ,Solidarnosci”
z komunizmem w obszar uniwersalnego sporu miedzy dobrem i ztem, praw-
da i ktamstwem. Smier¢ kaptana data polskiej metapolityce potezny impuls
uniwersalistyczny, sprawiajacy, ze z koniecznosci przekroczyta ona horyzont
zamkniety perspektywg wlasnej tylko kultury i historii. Bestialskie zamor-
dowanie kapelana , Solidarnosci” sprawito, ze w wielu ludziach dokonato sie
przezwyciezenie partykularyzmu. Brutalne zabdjstwo nadato wlasny, niepo-
wtarzalny sens pamieci aksjologicznej”’. Nie przez przypadek zatem trzy lata
po $mierci ksiedza Popietuszki Jan Pawel IT w encyklice Sollicitudo rei socialis
tak wlasnie zdefiniowal wiez solidarnosci:

Chodzi nade wszystko o fakt wspélzaleznoséci pojmowanej jako system determinu-
jacy stosunki w §wiecie wspélczesnym, w jego komponentach: gospodarczej, kultu-
rowej, politycznej oraz religijnej, wspétzaleznosci przyjetej jako kategoria moralna.
Na tak rozumiang wspélzaleznosé wlasciwa odpowiedzig — jako postawa moralna
i spoteczna, jako ,cnota” — jest solidarno$¢. Nie jest wiec ona tylko nieokreslonym
wspdlczuciem czy powierzchownym rozrzewnieniem wobec zta dotykajgcego wielu
0s6b, bliskich czy dalekich. Przeciwnie, jest to mocna i trwata wola angazowania sie
na rzecz dobra wspdlnego, czyli dobra wszystkich i kazdego, wszyscy bowiem jeste-

$my naprawde odpowiedzialni za wszystkichss.

,Solidarnos$¢” w pierwszej swej odstonie (tak jak zarejestrowala jg zbio-
rowa pamied) byla zatem rodzajem wspdlnotowej afirmacji wartosci. Dla-
tego relacje pomiedzy cztonkami ruchu mozna, koncentrujac si¢ na kwestii
doswiadczenia, a nie na historii, zdefiniowa¢ jako wiezi typu religijnego.
Stad do opisu legendy 16 miesiecy wolnosci jezyk Augustyniskiego Panistwa
Bozego — méwi Dariusz Karlowicz — stosuje sie znacznie lepiej niz jezyk
Thomasa Hobbesa, Johna S. Milla czy Johna Locke’a. , Sierpiery” jawi sie jako
urzeczywistnienie mitu politycznej agape, ktéra polaczyta ludzi réznych
stanéw i réznych biografii®.

Z punktu widzenia solidarno$ci nie jako zwigzku zawodowego, ale jako
zbiorowego do$wiadczenia zycia w prawdzie, mozemy zatem wyrdzni¢ dwa
zasadnicze, komplementarne, cho¢ nalezace do réznych porzadkéw, ujecia

57 Por. D. Kartowicz, Solidarnosé jako Kosciét, dz. cyt., s. 202.

58 Jan Pawel 11, encyklika Sollicitudo rei socialis nr 38, w: tegoz, Dzieta zebrane, t. 1: Encykliki, Kra-
kéw 2006, s. 311.

0 Por. D. Kartowicz, Solidarno$é jako Kociét, dz. cyt., s. 193.
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tego zjawiska. Pierwsze polega na swoistej ,sakralizacji pierwszej Solidar-
nosci”, przedstawienia jej fenomenu w kategoriach res publica ecclesiastica,
wsp6lnoty wiernych czy nawet ludu Bozego. Drugie odnosi nas do pojecia
spoleczenstwa obywatelskiego. Oba te ujecia uzupelniajg si¢, poniewaz kaz-
de na swoj sposéb probuje opisaé sposéb zycia w prawdzie i troske o dobro
wspélne, chociaz ich zestawienie moze by¢ zaskakujace z punktu widzenia
wspolczesnych nauk spotecznych czy politycznych. Jedno ujecie odnosi nas
bowiem do teologii, podczas gdy drugie odsyta do teorii polityki®. Tischner
ujat to mocg metafory:

Podstawg i zrédlem solidarnoéci jest to, o co kazdemu czlowiekowi naprawde w zy-
ciu chodzi. Gdy nadchodzi wiosna, chodzi o to, by w pore zasiaé i zaoraé. Gdy przy-
chodzi jesien, chodzi o to, by w pore zebraé. Gdy ptonie dom, chodzi o to, by ugasié¢
pozar. [...] Przezywamy dzi§ niezwykle chwile. Ludzie odrzucaja maski, ukazuja
prawdziwe twarze. Nam wszystkim idzie o to, by prawda zawsze prawde znaczyla,

a sprawiedliwo$é — sprawiedliwo$ce.

To wiasnie za sprawg chrzescijanstwa i jego przestania spoteczny wy-
miar solidarno$ciowego doswiadczenia, cho¢ sprawiat wrazenie lewicowego,
nie byl socjalistyczny w tym wzgledzie, w jakim socjalizm czyni hasto ,spra-
wiedliwo$ci spolecznej” orezem w walce klasowej. Dlatego w Polsce ,Solidar-
nos¢” byta prawdziwie ruchem ,ludzi pracy”, jak wéwczas méwiono w Polsce,
a nie rewolta ,klasy robotniczej”. To nie byla rewolucja socjalno-polityczna
w takim znaczeniu, w jakim byta nig rewolucja bolszewicka czy dwiescie lat
wczesniej rewolucja francuska. Byta to rewolucja sumien, ktéra miata takze
na wzgledzie sprawy spoteczne rozumiane jako godnos¢ i réwnos¢ ludzkie-
go zycia. Wspdlnota solidarnych zostata potaczona troska o dobro wspdlne,
uznajac wyplywajace z Ewangelii zobowigzania spajajace wszystkich. Nie-
przypadkowo zatem Jan Pawel II w Gdansku w 1987 roku z mocg nawigzywat
do stéw §w. Pawla:

Jeden drugiego brzemiona noscie — to zwiezle zdanie Apostola jest inspiracjg dla
miedzyludzkiej i spolecznej solidarnosci. Solidarno$é - to znaczy: jeden i drugi,
a skoro brzemie, to brzemie niesione razem, we wspélnocie. A wiec nigdy: jeden

przeciw drugiemu. Jedni przeciw drugim. I nigdy brzemie dZwigane przez czlowieka

¢ Por. M.A. Cichocki, Doswiadczenie pierwszej , Solidarnosci”, dz. cyt., s. 80.
st]. Tischner, Etyka solidarnosci, dz. cyt., s. 9-10.
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samotnie. Bez pomocy drugich. Nie moze by¢ walka silniejsza od solidarnos$ci. Nie
moze by¢ program walki ponad programem solidarnosci. Inaczej — rosng zbyt ciez-

kie brzemiona. I rozktad tych brzemion narasta w sposéb nieproporcjonalny®.

»Solidarnos¢” w zywiole politycznosci

Nie mozemy jednak zapomnie¢, ze ,Solidarno$¢” Sierpnia '80 to réw-
niez zroédlowe doswiadczenie wspdlnoty politycznej, ktéra wytyczyta ramy
dla pézniejszych programéw budowania wolnego spoleczeristwa po 1989
roku. Jako kategoria polityczna ,Solidarno$¢” ma zatem znaczenie wyjatko-
we, gdyz wowczas, we wezesnych latach 80., na chwile ukazata Polakom ideat
zycia w prawdzie®. Wtedy byt to jednak swoisty rodzaj politycznosci: funk-
cjonowanie w dwoch porzgdkach — ,ulomnego paristwa ziemskiego i $wiata
wspélnie wyznawanych warto$ci”®.

Polityczng wyjatkowos¢ ,Solidarnosci” ‘8o dobrze opisat Jerzy Szacki, mé-
wiac, ze byta towspdlnota powszechna i nieelitarna. Ukonstytuowala sie zaréwno
w kontrze do wrogiego $wiata komunizmu, jak i wokét wyraznie zdefiniowanego
zespotu wartosci. Akces do niej byt kwestig swiadomego wolnoséciowego wyboru,
uniewazniajgcego inne relacje polityczne. To sprawilo, ze pragnienie przynalez-
nosci do , Solidarnosci” nie byto zalezne od okolicznosci, na ktére czesto jednost-
ka nie ma wplywu — pochodzenia, pozycji spotecznej czy zamoznosci®.

I znowu relacje pomiedzy polityka a solidarnoscig dobrze uchwycit ksigdz
Tischner:

polityka ma przede wszystkim organizowa¢ bezpieczng przestrzen, tzn. taka, w ktérej lu-
dzie nie ranig sie wzajemnie. Chodzi jednak o przestrzen nie tylko bezpieczng, lecz
takze przyjazng, taky, w ktérej swobodnie beda mogly dziala¢ sumienia Samarytan
i nikt nie bedzie im tego zabranial. Formalne struktury dobrego paristwa i dobrej poli-
tyki powinny — méwit Tischner — by¢ pozytywnie otwarte na dzialania tych wszystkich,
ktérzy chea opatrywaé rany ludzi dotknietych réznymi cierpieniami. W tym wlasnie

sensie polityka i paiistwo maja by¢ przenikniete i przepojone duchem solidarnosci®c.

82 Jan Pawel 11, Homilia w czasie mszy $w. odprawionej dla Swiata pracy, Gdanisk 12.06.1987, w: te-
goz, Dziela zebrane, t. 9: Homilie i przeméwienia, Krakéw 2008, s. 386.

8 Por. M.A. Cichocki, DoSwiadczenie pierwszej , Solidarnosci”, dz. cyt., s. 98.

¢ Por. D. Kartowicz, Solidarno$¢ jako Kosciét, dz. cyt., s. 195.

8 Por. . Szacki, Liberalizm po komunizmie, Krakow 1994, s. 138—145.

% Por. . Tischner, Etyka solidarnoici, dz. cyt., s. 15.
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Moéwigc o politycznosci ,,Solidarnoéci”, nie mozna jednak zapomnieé, ze
byta ona ideowo bardzo réznorodna — lewicowa i narodowa, konserwatywna
i liberalna, antykomunistyczna i chrzescijaiiska. Kazda z tych politycznych
tradycji ma w jakis sposéb udzial w solidarnosciowym dziedzictwie. Jest to
wyrazne §wiadectwo, ze zZrédta ruchu ,Solidarnos¢” siegajg glebiej, poza po-
ziom filozofiii etyki, siegaja bezposrednio do Zrédet zachodniej politycznosci
w takim sensie, w jakim czynily to inne wspomniane juz wielkie demokra-
tyczne rewolucje §wiata Zachodu.

W dziedzictwie ,Solidarnosci” mozna zatem wyodrebni¢ dwie podsta-
wowe warstwy: te, ktora odnosi sie do sfery tego, co polityczne, oraz te, kt6-
ra okresla to, co spoleczne. Pierwsza ujmuje wolno$¢ jednostki we wspélnocie
obywatelskiej, przezwyciezajac tym samym klasyczng dychotomie pomie-
dzy prawami jednostki a prawami zbiorowosci. Ten rodzaj napiecia tatwo do-
strzegamy w antagonizmach liberalizmu i konserwatyzmu badz liberalizmu
i nacjonalizmu. ,Solidarno$¢” przekroczyta to niebezpieczeristwo. Wolnosé
i prawa jednostki nabieraja mocy tylko w ramach wspdlnoty politycznej. Wte-
dy, i tylko wtedy, gdy wspdlnota polityczna jest wolna i praworzgdna, jednostka
moze cieszy¢ sie wolnoscig i posiadaé¢ gwarancje wlasnych praw. Jest to jednak
arcytrudne zadanie. Tak rozumiana solidarno$é domaga sie gotowosci do cig-
glego podtrzymywania wspdlnoty poprzez uczestnictwo w zyciu publicznym,
do statego skupiania uwagi na dobru wspdlnym, gotowosci do debaty i sporu,
poszukiwania zgody oraz do ponoszenia ryzyka zwigzanego z obrong zbioro-
wosci. Dlatego czas ,wielkiej Solidarnosci”, jak opisuje to Dariusz Gawin, byt
momentem zrozumienia prawdy, ze godnos¢ jednostki zdobywa sie wspélnie
z innymi, ktérzy razem, poprzez wspdlng walke i obywatelsky postawe, od-
krywaja ja w sobie i we wspotobywatelach. Dlatego ,Solidarno$¢”, ta pierwsza,
wielka ,Solidarnos¢” (wielka w skali dostownej, bo dziesieciomilionowa, i wiel-
ka duchowo, bo siegajaca najdalej w kierunku idealu obywatelskiego zycia, kto-
ry od przeszto dwoch tysigcy lat przyswieca ludziom Zachodu), moze zostaé
okreslona za Arystotelesem jako entelechia Polakow, jako najdoskonalszy rodzaj
polskosci (duszy polskiej) rozumianej jako ideat obywatelskosci. Najdoskonal-
szy, jaki s3 w stanie zbudowac¢ Polacy dzialajacy w realnej historii®.

Zaznaczmy jednak wyraZnie: ten rodzaj ujmowania zagadnienn poli-
tycznych jest wyjatkowy, funduje wspdlnote polityczng w inny sposéb niz
Hobbesowska czy Locke’owska konstrukcja umowy spotecznej. Sita wspdl-
noty bierze sie stad, ze umowa nie jest jedynie kalkulacjg zyskéw i strat, ale

% Por. J. Gawin, Solidarno$¢ —mit, ktory przemija czy fundament polskiej politycznosci?, dz. cyt., s. 57.
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stanowi autentyczng wiez taczaca ludzi, rodzi sie ze spajajacego ich poczucia
braterstwa. Rozpoczyna sie nie od wydedukowanego prawa, ale od podjecia
zobowigzania do Zycia razem w etosie obywatelskim. I to wtasnie — podkre-
§la Gawin — wydarzyto sie w Sierpniu ‘80%.

W warstwie drugiej, spotecznej, dziedzictwo ,Solidarnosci” wyraza sie
w réwnosci i sprawiedliwosci. Ludzie ztaczeni we wspélnote obywatelska za-
pragneli, by pojecie wolnosci zostalo mocno zwigzane z pojeciem godnosci.
Pierwiastek tego, co polityczne, taczy sie tutaj z pierwiastkiem tego, co spotecz-
ne - czlowiek zyjacy w wolnosci to cztowiek prowadzacy ,godne zycie”. Nie jest
juz niewolnikiem innego cztowieka w sensie politycznym, ale nie jest tez niewol-
nikiem zyciowych i ekonomicznych koniecznosci®. Obie warstwy — polityczna
i spoteczna — zlgczone razem i wspodlgrajace, sprawiajg, ze poszukiwanie dobra
i cnota nie pozostaja zawieszone, ale jako zadania sg realizowane w praktyce.
Solidarno$¢ wymaga wiec aktywnego uczestnictwa, czynnego zaangazowania,
inicjowania dzialari, bo wlasnie ono — dzialanie — jest sprawdzianem dla war-
tosci. Tak formulowany etos musi by¢ realizowany w praktyce, a praktyka musi
by¢ zakorzeniona w etosie. Inaczej bedziemy mieli do czynienia z karykaturg
dziatania™. Jesli solidarno$é jako etos i idea majg staé sie prawdziwe filozoficznie
i zywe spotecznie, to — jak méwit Tischner — dziatanie nigdy nie moze by¢ naj-
Wyzsza warto$cig, lecz zawsze musi by¢ podporzadkowane wartosciom™.

¢ Por. tamze, S. 52..

% Por. tamze, S. 54.

7 Por. Solidarno$¢ krok po kroku, dz. cyt., s. 103.

7 Por. ]. Tischner, Mefistofeles i Faust — sztuka putapki, w: Ksigzka dla Jacka, dz. cyt., s. 203. Kry-
tycznie do podniostych i ideowych opiséw ,,Solidarno$ci” odnosi sie Marek Cichocki, piszac,
ze ten ruch nie byt zadnym etycznym czy mistycznym momentem jednosci, stanowigcym
niezapo$redniczony, autentyczny charakter relacji miedzyludzkich. Postulatu zycia w praw-
dzie nie nalezy zatem rozumie¢ zbyt dostownie, bowiem ma on sens wyltacznie w odniesieniu
do doswiadczen PRL-u i zrozumienie go bez kontekstu historycznego i spotecznego bytoby
nieporozumieniem. Wihadnie nieuwzglednienie tych okoliczno$ci prowadzi do niepotrzeb-
nej idealizacji ,Solidarnosci”, do poszukiwania nieistniejgcej metafizyki tego wydarzenia.
,Solidarnoé¢” byta ruchem spoteczno-politycznym i podlegata wszelkim konwencjonalnym
regutom polityki i Zycia spotecznego. Doszukiwanie sie w jej ideach czego$ ahistorycznego
i w tym sensie uniwersalnego pomija fakt, ze ,Solidarno$¢” byta uwiktana w historie. Jej li-
derzy i czlonkowie prowadzili walke oraz swoistg gre z wladzg, zawierali porozumienia, pro-
wadzili negocjacje i kierowali sie rézng taktyka zaleznie od sytuacji. Sam ruch ,Solidarnos¢”
dzielit sie na frakcje, oskarzajace sie i konkurujace ze sobg grupy, kregi bardziej i mniej wta-
jemniczonych. Miala ona swoich bohateréw i swoich zdrajcéw. W rzeczywistosci daleka byta
od wyidealizowanych obrazéw spoteczeristwa obywatelskiego lub wspdlnoty mistycznej, ktdrg
komentatorzy tak pieknie opisujg jezykiem ewangelicznym. Sakralizacja fenomenu ,Solidar-
nosci” — twierdzi Cichocki — wrecz zafalszowuje jej historyczny wymiar. Por. M.A. Cichocki,
DoSwiadczenie pierwszej ,,Solidarnoéci”, dz. cyt., s. 91-92..
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Solidarnosé - filozoficznie

Filozoficzny fenomen solidarnosci - i jako kategorii obywatelskiej, i jako
postawy spotecznej — opisywal ksigdz Jozef Tischner. W jego ujeciu solidarnosé
nie jest ani pojeciem, ani gotowa teorig etyczna: jest ideg, a idee zawsze pozo-
stajg troche nieokreslone, s raczej wzorami rzeczy, niz wyrazem ich faktycz-
nego stanu. ,Solidarnos¢ jest dla nas czyms$ do odwzorowania, co okresla sie
W miare urzeczywistniania i co musimy definiowa¢ wcigz na nowo. Trzeba za-
pytac: co méwi solidarnos¢? Cztowiek jest zawsze solidarny z kims i dla kogos.
A wiec - z kim ma by¢ nasza solidarnos¢ i dla kogo? Idac po linii tych pytan,
mozna réwniez pytaé, jakimi uczynkami i dzietami moze si¢ ona wyrazac””>.

Dla Tischnera fundamentem solidarnosci bylo - jak juz widzielismy -
sumienie, a bodzcem do jej powstania wolanie o pomoc czlowieka, ktérego
zranit drugi czlowiek. Solidarno$¢ rozgrywa sie zatem i ujawnia szczegélnie
w wieziach miedzyludzkich: cztowiek wigze sie z drugim dla opieki nad tym,
kto tej opieki potrzebuje. ,Ja jestem z toba, ty jeste$ ze mng, jeste$my razem —
dla niego. My - dla niego”. Wspdlnota solidarnoéci rézni sie od wielu innych
wspélnot tym, ze w niej pierwsze jest ,dla niego”, a ,my” przychodzi potem?.

Czlowiek, nawet ten, ktéry btadzi, ma przeciez jakie§ sumienie, kiedy$ z pewnoscia
uzna swoj blad i potrafi sie zmienié. Czlowiek bez sumienia nie jest do tego zdolny.
Jesli nawet sie zmienia, to dlatego, ze zmienily sie okolicznosci, do ktérych bedzie sie
musial przystosowad. Nie mozna by¢ solidarnym z ludZmi bez sumienia. Z ludZmi
bez sumienia mozna jecha¢ w jednym pociagu, siedzie¢ przy stole podczas kolacji,
czytacé ksiazki, to jednak nie jest jeszcze solidarnosé. Nie kazde ,my”, nie kazde ,ra-
zen jest juz solidarno$cia. Autentyczna solidarno$é — powtdrzmy to jeszcze raz —
jest solidarno$cig sumien. To zrozumiale, by¢ solidarnym z czlowiekiem, to zawsze
moc liczy¢ na czlowieka, a liczy¢ na czlowieka, to wierzy¢, ze jest w nim co$ stalego,
co nie zawodzi. [...] Solidarno$¢ jest dzielem nie tylko tych, ktérzy zawsze mieli su-

mienie, ale réwniez tych, ktérzy je w sobie odbudowali™.

W realnym doswiadczeniu spotecznym ,,Solidarnos¢” zrodzita stowa, kté-
re mialy okresli¢ filozofie polityczng §wiata innego niz komunistyczny ideat
marksizmu, stowa obce totalitarnym rzgdom: samorzadno$¢, niezaleznosé,

72 Por. Z. Stawrowski, Solidarno$é znaczy wigz, dz. cyt., s. 12-13.
3 Por. tamze, S. 16.
7#]. Tischner, Etyka solidarnoci, dz. cyt., s. 14-15.
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obywatelsko$é¢, wspétodpowiedzialno$é”. Jadwiga Staniszkis w swoich pra-
cach — Samoograniczajgca sig rewolucja i O wtadzy i bezsilnosci — wskazywata,
ze zrozumienie fenomenu ,Solidarno$ci” i moralnej rewolucji 1980 roku nie
stanie si¢ mozliwe, jesli nie bedzie sie pamieta¢ o tomistycznych korzeniach
skutkujgcych oryginalng filozofig polityki. Tkwi w niej bowiem gleboka wizja
reaktywowania porzadku przez przywracanie zasad sprawiedliwosci. Wtas-
nie dlatego na mocy solidarnosciowego zrywu w debatach, dyskusjach i teks-
tach powstala utopia panstwa i spoteczenistwa uformowana przez etyczng
warto$¢ solidarnosci. Wizja ta jest zrozumiala tylko w kontekscie tomistycz-
nej jednosci formy i substancji wraz z naturalnym u czlowieka instynktem
dobra. Nacisk potozony w tomizmie na role jednostki jako podmiotu mo-
ralnego i osrodka grawitacji fadu spotecznego — méwi Staniszkis — stat sie
mocnym antidotum na obecne w totalitarnym projekcie komunizmu za-
wlaszczenie jednostki i jej uprzedmiotowienie w ramach klas spotecznych.
Polska socjolog, ktdra osobiscie w 1980 roku w Stoczni Gdariskiej brata udziat
w sierpniowych obradach i naradach NSZZ ,Solidarno$¢”, wykazuje, ze w cza-
sie strajkéw, rozméw, a potem zwigzkowej pracy ludzie ,Solidarnosci” od-
kryli i uznali ontologiczne zakorzenienie prawa naturalnego w godnosci osoby
ludzkiej. Odnalezli inny niz w socjalizmie paradygmat antropologiczny. Wy-
nikajaca z niego — oparta na racjach godnosciowych — wizja spoleczenstwa
i paristwa uformowata, jak ujeta to Staniszkis, ,solidarnosciows utopie””. Oto
jest oryginalne osiggniecie polskiej praktyki polityczno-spotecznej — optymi-
styczna neotradycjonalnos¢ odwotujaca sie do tomistycznego realizmu, z jego
naciskiem na kategorie godnosci i sprawiedliwosci, ktére wynikaja nie z nomi-
nalistycznych idei, ale zakorzenione s3 w uznaniu partycypacji osoby ludzkiej
w Absolucie. W ideatach solidarnosci udato sie potaczy¢ indywidualna godnosé
z doéwiadczeniem wspélnoty. Zrédtem porzadku prawnego staje sie czlowiek
jako osoba, ujety personalistycznie, bo wlasnie to daje gwarancje postaw soli-
darnosciowych szczegélnie w sytuacjach kryzysu”. Dlatego ,Solidarnos¢” jest
tak wazna, wiasnie ten robotniczy personalizm zainicjowal polski marsz ku
petnej niepodlegtosci, doprowadzajac system komunistyczny do upadku i sta-
jac sie istotnym elementem dziejéw nie tylko Polski, ale calego swiata.

7 Por. Z. Krasnodebski, Koniec pokolenia Solidarnosci, w: Polska Solidarnosci. Kontrowersje, oblicza,
interpretacje, red. J. Kloczkowski, Krakéw 2011, s. 63.

76 Por. ]. Staniszkis, Samoograniczajgca sig rewolucja, Gdanisk 2010; taz, O wtadzy i bezsilnosci, Kra-
kéw 2006.

77 Por. ]. Staniszkis, Epistemologie porzgdku: geneza, zderzenia i vozpad, w: Solidarnoé i kryzys zaufa-
nia, red. J. Kottan, GdanAsk 2014, s. 100-107.
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»Mysmy wszystko zapomnieli”

Wszystko jednakze, co dzi$ tak pieknie méwimy o ,Solidarnosci”, ma
w sobie site patosu i podniostego stylu wlasciwego wielkim wydarzeniom hi-
storycznym i idealom. Zdaje sobie sprawe z tej wyjatkowej formy i mam tez
swiadomos¢, ze obecnie zyjemy w epoce nie tylko unikania wzniostosci, ale
wrecz degradacji oraz dekonstrukcji tego, co piekne i dostojne. Powiedzmy
szczerze: ,Solidarnos¢” — i jako ruch spoteczny, i jako postawa etyczna — nie
pasuje do wspdlczesnego ironiczno-narcystycznego klimatu. Nihilistycz-
na ironia deprecjonuje wielkie przezycia i uniesienia, dystansujgc od tego,
co uniwersalne i mocne. Narcyzm z kolei sprawia, ze skupienie si¢ na sobie
skutecznie przestania perspektywe dobra wspdlnego. A przeciez ,Solidar-
nos¢” to nie tylko ruch spoteczny, to bardzo bogate i ztozone doswiadczenie
etyczne i polityczne. Ma oczywiscie swojg romantyczng legende, dzieki ktdrej
samo stowo kojarzy sie nam bardzo dobrze, ale wieloaspektowo$¢ tego zjawi-
ska powoduje, ze ostatecznie trudno jest nam dzi$ dostrzec, czym naprawde
dla Polski jest ,,Solidarno$¢”. Z jednej strony po uptywie dziesiecioleci nie po-
trafimy sie do niej wlasciwe odnies¢, z drugiej nie umiemy sie od niej uwol-
ni¢. Dlatego wydaje sie, ze zjawisko spotecznej solidarnosci wcigz wymaga
przepracowania, to wcigz nieodkryty fenomen’.

Mimo zatem $wiadomosci wielkosci ,,Solidarnosci” musimy tez szczerze
powiedziec¢: w dzisiejszej pamieci o tamtym czasie obok dumy dominuje row-
niez gorycz. Okreslenie ,utracony skarb” dobrze oddaje te ambiwalencje. Jesli
tak wlasnie, siegajac do ideatéw spotecznych, opisujemy dziedzictwo ,Soli-
darnosci” w jej obywatelskim i politycznym wymiarze, to nalezy stwierdzic,
iz dzisiaj jest ono pekniete, rozbite i Ze obecne pokolenie trwale je utracito.
Nie znaczy to jednak, ze ,Solidarno$¢” byta mitem, ktéry przegrat w starciu
z twardg rzeczywistoscig i przeminat. To dziedzictwo jest zywe, cho¢ przede
wszystkim jako pamie¢é”. Niewatpliwie w sferze moralnej solidaryzm spo-
teczny doznat kleski wobec natretnej pogoni za dobrami. Nienasycenie i pa-
zerno$¢ lat 90., a takze dziatalnos¢ stuzb specjalnych lepiej zorganizowaly
zycie spoleczenistwa komercyjnego. Zamiast antropologii opartej na zasadzie
godnosci ludzkiej gtoszono pochwate zachowan egoistycznych i konsumpcyj-
nych. Solidarno$¢ postawiono w radykalnej kontrze wobec indywidualizmu.
Z czasem atrakcyjno$¢ oraz perswazyjnos¢ komercji okazala sie tak duza, ze

7 Por. ,,Solidarnos$¢”, nieodkryty fenomen, dz. cyt.
7 Por. J. Gawin, Solidarno$¢ —mit, ktory przemija czy fundament polskiej politycznosci?, dz. cyt., s. 55.



,Nigdy jeden przeciw drugiemu”. Filozoficznie i politycznie o fenomenie ,Solidarnosci” 523

wolno$¢ zostata sprowadzona do swobody wyboru débr. Gorzko komentuje
to Tomasz Zyro:

Trawestujac tytul znanej antologii dotyczacej spoteczeristwa obywatelskiego, ktorg

onego czasu zredagowal prof. Jerzy Szacki: nie ostat sie ani ksigze, ani kupiec, ani oby-

......

Niestety ,solidarno$ciowa utopia” — co, jak juz wykazatem, celnie uje-
ta Staniszkis — czyli wizja spoteczenstwa i polityki opartej na przezywaniu
siebie i $wiata w kategoriach moralnych, po 1989 roku zderzyla sie brutalnie
z instytucjami przeniesionymi z zachodniej tradycji postmodernistyczne;.

Utopia solidarno$ci zbankrutowata, choé¢ sam ruch wygral, bo przyczynit sie do upadku
komunizmu. Ta konstatacja przeraza. Wcigz daleko nam do efektywnego, racjonalne-
go systemu taczacego wolnos¢ ze sprawiedliwoscig. [...] Utopia solidarno$ciowa (takze
dazenia i tesknoty) umieraja réwniez dlatego, ze nie maja kontynuatoréw. Albo jest ich
bardzo niewielu. I takze dlatego, ze mojemu pokoleniu nie udato sie opowiedzieé o do-
$wiadczeniu Solidarnosci w sposéb, ktéry by wzbudzit zainteresowanie mlodych. Jest
to kolejny wymiar kleski mojego pokolenia. Reformy bedg robili postkomunistyczni
technokraci, juz zgodnie z innym algorytmem, bo co innego jest ich celem i co innego
kosztem. W owych celach nie mieéci sie juz solidarno$ciowa utopia. A nawet marzenie

o silnej Polsce. Naszych dawnych marzen nie ma juz kto marzy¢®.

Wrlasnie 6w postnominalistyczny i postpozytywistyczny paradygmat pan-
stwa, prawa, racjonalnosci i wolnosci, a nie tomistyczna wizja dobra osoby, stat
sie podstawg postkomunistycznego porzadku w wolnej Polsce. Odbylo sie to bez
otwartej debaty o mozliwym konflikcie tych dwu paradygmatéw: posttomistycz-
nego oraz solidarnosciowego z zachodnim i postnominalistycznym, z ich réz-
nymi przeciez ontologiami sprawiedliwosci, porzadku i wladzy. Przejscie od
wizji czlowieka postrzeganego w perspektywie godnosci i prawa naturalnego
(zakotwiczonych w uznaniu Absolutu, czyli w porzadku nadprzyrodzonym)® do
Locke'owskiej koncepcji cztowieka podejmujacego decyzje na podstawie formal-
nych intereséw i regut gry politycznej ostatecznie zakoriczyto zywotnos¢ filozofii

8 T, Zyro, Solidarnosé — pigkne, zbiorowe marzenie, dz. cyt. Zyro nawiazuje do ksiazki, ktéra uka-
zala sie w1997 roku pod red. Jerzego Szackiego: Ani ksigze, ani kupiec: obywatel. Idea spoleczeiistwa
obywatelskiego w mysli wspotczesnej.

8 ]. Staniszkis, Samoograniczajgca si¢ rewolucja, dz. cyt., s. 13, 15.

82 Por. Ch. Millon-Delsol, Solidarno$¢ zakorzeniona, przet. D. Zanko, ,Znak” 2000, nr 8, 543, s. 58.
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politycznej zrodzonej w stoczniowych debatach i postulatach. Kapitalizm po 1989
roku szybko nauczyl nas postrzega¢ czlowieka nie, jak uczyta solidarnosciowa
utopia, jako podobnego do mnie w przezywaniu wtasnej podmiotowosci moral-
nej, ale jako partnera biznesowych kontraktéw badz przeciwnika intereséw. Tym
samym fundamentalna dla tomizmu teza o spolecznej trosce o dobro wspélne
zostala zastapiona pragnieniem stworzenia areny rynku, gdzie prawo ekono-
mii regulowane przez popyt i podaz sprawia, iz zwyciezaja ci, ktorzy sg biegli
w grze rynkowej, zas ci, ktérzy nie pojmga logiki modernizacji, stang sie klientami
socjalnych zapomoég®. Co wiecej, jak wspomniatem, po roku 1989 nowy ksztalt
Rzeczypospolitej zaczat by¢ budowany nie na godnosci osoby, nie na prawdzie
o zbrodniczosci i falszu komunistycznej ideologii, ale na zapomnieniu, swoistej
spolecznej amnezji wyrazonej proroczo przez Wyspianiskiego w Weselu:

Jak sie to zmieniaja ludzie,

jak sie wszystko dziwnie plecie;
mys$my wszystko zapomnieli:

o tych mekach, nedzach, brudzie;

stroimy sie w pawie pidra®.

Wielkie dziedzictwo obywatelskiego ruchu, jakim byla ,Solidarnosé”,
nie stalo sie Zrédtem podmiotowosci i sily, ale przedmiotem bezpardonowej
walki politycznej. Niestety, sam Zwiazek Zawodowy ,Solidarno$¢” — réwniez
przez kldtnie, spory i mroczng przesztosé niektérych jej lideréw — nie okazat
sie, jak prosit Jan Pawet I1, ideg ksztattujacg spoteczny wymiar zZycia obywatel-
skiego. Solidarno$¢ sumien, pojmowana jako nieprzydatny i niebezpieczny
balast narodowego kolektywizmu, skonfrontowana zostala z indywiduali-
zmem niezbednym do budowy demokratycznej wielobarwnosci i wolnego
rynku®. Technokratycznie zorganizowane partie polityczne, zawlaszczajace
dyskurs publiczny i globalny kapitalizm, szybko zaczely definiowaé ramy co-
dziennego zycia krajow postkomunistycznych. Co wiecej, w Polsce stowo ,so-
lidarnos$¢” zaczeto by¢ naduzywane, zuzywane i kompromitowane.

Bronistaw Wildstein twierdzi wrecz, ze ten brak glebszej refleksji nad
dziedzictwem i darem ,Solidarnosci” wywodzi sie z nieprzemyslenia stéw
idzieta Prymasa Wyszynskiego, ktérego uczniem i religijnym kontynuatorem

8 Por. J. Staniszkis, O wladzy i bezsilnosci, dz. cyt., s. 138-140.
8 S, Wyspianski, Wesele, scena 30, Krakéw 1983, s. 62.
% Por. D. Kartowicz, Solidarno$¢ jako Koécidt, dz. cyt., s. 204.
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stal sie Jan Pawet I1. Z pewnoscig brak tej refleks;ji jest zwigzany z wielkim dy-
stansem intelektualnego §rodowiska laickiej lewicy w Polsce wobec tego, co
reprezentowal soba Prymas Tysiaclecia. I cho¢ $rodowisko to ,dato sie po-
rwac” — jak méwi Wildstein — idei solidarnosci, to jednak chcialo jg prze-
ksztalca¢ w duchu liberalnego egalitaryzmu, a nie uznania zrédet réwnosci
i wolnosci ludzi w niezmiennym prawie Bozym®®.

Solidarnos¢ jako miara wspdlnoty

Postawmy wigc pytanie: czy solidarnos¢ jako idea wskazujaca wzniosty
obraz §wiata, §wiata w duzej mierze postulowanego i ozywionego religijnym
zapaltem, byta tylko romantycznym wyrazem polskiej tesknoty za wolnos-
cig? Czy osadzila sie na dobre w duszy Polakéw? Niestety, nie. Wyglada na
to, iz jej tre$¢ okazala sie na tyle mglawicowa, ze nie zostala przeksztatcona
w instytucje, ktére na dtuzej uczynilyby z niej praktyke spoteczng. Pozostala
pieknym marzeniem. Ale czy w ogéle mozna bylo — pyta Tomasz Zyro - ,zo-
peracjonalizowa¢” idee solidarnosci, zwlaszcza przy dominujacej juz od po-
czatku lat 90. logice turbokapitalizmu? W czasach komunizmu ,Solidarno$¢”
przyniosta haust wolno$ci, ktéry musiat wystarczy¢ na lata. Dzisiaj, juz tyl-
ko na zasadzie nostalgicznej reminiscencji, mozna z rozrzewnieniem wspo-
mina¢ te wyjatkowa atmosfere swobody*. Niewatpliwie rozpad solidarnosci
spolecznej, ktorej idealnym pierwowzorem byly wydarzenia w Sierpniu 8o,
nastapit wraz z dynamicznym rozwojem liberalizmu. Wolno$¢ zarabiania,
bogacenia sie i konsumowania stala sie wazniejsza niz wiezi spoteczne. Obec-
nie bowiem, w XXI wieku, na naszych oczach zrodzita sie bezwzgledna moc
globalizacji, wzrosta wzajemna izolacja, nieufnos¢ i przemoc, a bezduszna

% Por. B. Wildstein, Przemysle¢ Solidarnosé, w: Polska solidarnosci, dz. cyt., s. 27. ,Zjawisko wolno-
$ci zycia spotecznego daje obywatelom poczucie wolnoéci i jawnosci zycia. [...] Dlatego nalezy
je zabezpieczaé, popierad, a jezeli gdzies s3 niszczone, odbudowaé, dajac Narodowi swobode
tworzenia zycia spolecznego przez réznorodne formy wolnych organizacji spolecznych. Jest
to nie$miertelne prawo koalicji, czyli zrzeszania sie, o ktdre wiek caly walczyly rézne warstwy
i klasy spoteczne, a zwlaszcza organizacje i zwigzki dgzace do zabezpieczenia intereséw klasy
robotniczej”. S. Wyszyniski, Rodzina — nardd — spoleczeiistwo, Warszawa, 18.01.1976 t., w: tegoz,
Kazania Swigtokrzyskie. U podstaw tadu zycia i wspétzycia, Rzym 1976, s. 39—40. Zob. takze: tenze,
Kosciét popiera sprawiedliwe dgzenia robotnikow, w: tegoz, Mito$¢ i sprawiedliwo$¢ spoteczna. Rozwa-
Zania spoleczne, Warszawa 2021, s. 351-358; tenze, Do Solidarnosci. Rady i wskazania, Warszawa
2007, §. 12—20.

8 Por. T. Zyro, Solidarnosé - pigkne, zbiorowe marzenie, dz. cyt.
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biurokracja — szczegdlnie w czasach pandemii COVID-19 — doprowadzita
wprost do odcztowieczajacych procedur i pogardy dla miedzyludzkich wiezi.
Co wiecej, czas plynie nieubtaganie i dla dzisiejszych dwudziestolatkéw cza-
sy ,Solidarnoéci” to tak odlegla przesztosé, ze wlasciwie nie potrafig ani jej
sobie wyobrazi¢, ani o niej méwi¢, poniewaz zyja w zupetnie innych warun-
kach spotecznych i gospodarczych®.

Sadze jednak, ze nie mozemy porzuci¢ tego marzenia, nie mozemy
wzgardzi¢ ,solidarno$ciows utopia”, cho¢ wydaje sie, ze jest tak daleka, a na-
wet obca. Potrzebujemy idei solidarnosci, jej przestania i mocy. Potrzebuje-
my jej, bo pierwsza ofiarg porzucenia ideatéw i marzen o lepszym swiecie jest
cztowiek. Jesli wiec nawet dziedzictwo ,Solidarnosci” jest peknigte i rozbite,
nie znaczy to jednak, moim zdaniem, ze byt to tylko romantyczny mit, ktéry
przegral w starciu z realiami zycia i ekonomii. To dziedzictwo powinno trwaé
w pamieci jak diament w popiele. Obecne pokolenie ma wladze tylko nad te-
razniejszoscig, ktdra jednak nie siega w przysztosé. Gawin przywotuje Han-
nah Arendt, ktéra twierdzila, ze doswiadczenie polityczno-obywatelskiego
dzialania w ramach wspdlnoty wydarza sie w kulturze Zachodu niejako poza
racjonalnymi ciggami skutkowo-przyczynowymi. Moze trwaé krocej lub dtu-
zej, lecz za kazdym razem nie jest dane raz na zawsze. Utrzymanie go wyma-
ga ogromnego wysitku i troski. Nie znaczy to jednak, ze ten typ idealny jest
nieosiggalnym mitem, falszem, niemozliwg do realizacji utopig. Solidarnosé
jest i powinna sta¢ sie dla nas miarg, jaka nalezy przyktada¢ do kazdorazo-
wej wspolczesnosci usitujacej realizowaé projekt zarazem demokratycznej,
jak i republikaniskiej wspdlnoty politycznej. Tak powinna by¢ ona rozumiana
i promowana w cywilizacji zwanej zachodnia®. Jej silg jest to, ze prawdziwa
solidarno$¢ moze by¢ budowana tylko na prawdzie o czlowieku. Nigdy nie
jest walka przeciw czlowiekowi. Nie jest przeciw drugiemu. Jest to wspdl-
notowy trud zmagania o czlowieka, o jego prawa, o jego prawdziwy postep.
Solidarno$¢ rozumiana z glebi Sierpnia '80, gdy narodzita si¢ jako idea, to
ukazywanie, ze zycie ludzkie na ziemi staje sie bardziej ludzkie, kiedy jako
wspélnota rzadzimy sie zasadami prawdy, wolnosci, sprawiedliwosci i mi-
tosci. Solidarno$¢ dowodzi bowiem, ze mozna by¢ lepszym, niz uczy nas no-
wozytno$¢ i wspdlczesnosé. Nie ogranicza nas determinizm popadania ani
w skrajny indywidualizm, ani w nadmierng opresyjno$¢ panstwa i prawa.
Ideat solidarnosci pokazuje, ze mozna przynajmniej na jakis czas zblizy¢ sie

# Por. B. Drweski, Zagrabiona historia Solidarnoci. Zostal tylko mit, Warszawa 2020, s. 249—2.88.
% Por. ]. Gawin, Solidarno$¢ — mit, ktory przemija czy fundament polskiej politycznosci?, s. 56.
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do ideatu ,zycia w prawdzie”. Dlatego tu wiasnie — w tak formulowanej idei
solidarnosdci — odnajdziemy uniwersalnoéé zbiorowego przezycia Polakéw.

Wynikajg z tego jednak bardzo praktyczne rozstrzygniecia: uznanie, ze
kazdy z nas jest osobg, kims jedynym i niepowtarzalnym, dlatego solidar-
nos$¢ powinna by¢ budowana na gruncie szacunku do osoby, do kazdej ludz-
kiej osoby. Do starca, chorego, dziecka poczetego, ale nie narodzonego, do
0s6b nieprzystosowanych spolecznie i wzgardzonych, ubogich i zyjacych na
réznorakich spotecznych marginesach. Wprawdzie wolno nam tgczy¢ sie ze
soba w imie réznych celéw czastkowych, nieangazujgcych bezposrednio cate-
go czlowieka, jednakze prawdziwa solidarnos¢ nie zamyka sie na cztowieka.
Podobnie jak wolno nam tworzy¢ kregi solidarnosci, ale prawdziwa solidar-
nos$¢ musi by¢ otwarta na wszystkich ludzi, przynajmniej potencjalnie. Za-
tem nie wolno nam wykluczaé nikogo z przestrzeni solidarnosci. Oznacza
to, ze tym bardziej niemozliwa jest solidarnosé¢ przeciwko jakims ludziom,
bo cho¢ solidarno$é¢ dopuszcza sprzeciw, a niekiedy nawet sie go domaga,
jednak sprzeciw w obronie wartosci lub protest przeciwko naduzyciom nie
moze by¢ uwiktany w nienawis$¢ do ludzi ani w zadawanie krzywdy komukol-
wiek. Nieprzestrzeganie tych regul pozbawia solidarnos¢ tozsamosci i prze-
mienia j3 w egoizm grupowy, a ten zazwyczaj bywa bardziej niszczycielski,
a tym samym bardziej niemoralny niz egoizm w pojedynke®.

Jedno powinno by¢ zatem dla nas, Polakéw, szczegélnie wazne: choé
od Sierpnia ‘80 mineto juz ponad 40 lat, ,Solidarno$¢” ma i wcigz powinna
mie¢ unikatowe znaczenie. Jest ewenementem odnowienia etyki i polity-
ki, bo wspdlnota, ktéra ukonstytuowata sie w Stoczni Gdanskiej, w sali Oli-
vii, a potem w czasie kolejnych pielgrzymek Jana Pawta II do Polski, zawarla
w sobie wszystkie najwazniejsze elementy naszej tradycji: religijnos¢, repub-
likanizm, romantyczng i endecka koncepcje narodows, mysl socjalistyczng
iinteligencki etos. Wyjatkowos¢ ,Solidarnosci” polegata na tym, ze wszystkie
te elementy polskiej tradycji (ktére do tamtego czasu wystepowaly w opozycji
wzgledem siebie) we ,wspdlnocie Sierpnia” uzewnetrznily sie z calg wyrazi-
stoscig i intensywnoscig. Dlatego historia ,Solidarno$ci” pozwala nam uzmy-
stowic sobie, jaka jest nasza duchowa spuscizna i do jakich tresci powinni$my
siegaé, aby uszlachetniaé nasza wspodtczesnosé”. Solidarno$é uczestniczy bo-
wiem w wielkiej tradycji Zachodu, jest lokalng odmiang uniwersalnych i kon-
stytutywnych dla tej tradycji wartosci i jako taka — méwi Gawin — dostarcza

% Por. J. Salij, O solidarnosci troche teologicznie, dz. cyt., s. 48—49.
% Por. M.A. Cichocki, DoSwiadczenie pierwszej ,,Solidarno$ci”, dz. cyt., s. 101.
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miary stuzacej do oceny kazdorazowej polskiej préby realizacji dobra w prak-
tyce, dobra jako idei. Jest miarg, poniewaz ze wszystkich odmian wspélnoty
politycznej, jakie w swoich dziejach stworzyli Polacy, ona wlasnie najszerzej
polaczyta réznych ludzi i rézne stany®.

bp Jacek Grzybowski (ur. 1973)
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UKSW, wykladowca w Instytucie Filozofii Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyn-
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92 Por. ]. Gawin, Solidarno$¢ —mit, ktory przemija czy fundament polskiej politycznosci?, s. 56—57.



