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laSciwie nie ma dnia bez doniesien

o roznorodnych konfliktach $wiato-
pogladowych. StaliSmy si¢ juz nie tyle Swiad-
kami, ile uczestnikami cywilizacyjnych an-
tagonizméw. Nie wszyscy zdajemy sobie
jednak sprawe, ze dotycza one nie tylko bie-
zacej polityki czy kultury, ale
ich istotg stanowi spor o czlo-
wieka. Dokladnie o rozumie-
nie tego, kim jest czlowiek —
0 to, jak nalezy definiowad,
opisywac i rozumieé, a osta-

Ideologiczna
kolonizacja

dokonuje sie
na poziomie

Juz w samych sformulowaniach dokumen-
tu widzimy, ze problem gender jest proble-
mem antropologicznym — to proba zamazywa-
nia roznic pomigdzy mezezyzna a kobieta tak,
aby plec byla postrzegana jedynie jako skutek
uwarunkowan historyczno-kulturowych. An-
gielskie sfowo gender ma w na-
chalnie promowanej edukacji
zastapi€ angielskie sex wyraza-
jace, migdzy innymi, okreSle-
nie plci biologicznej. Mamy
wigc dzi§ do czynienia — mowi

tecznie wychowywac czlowie- edUkaq[ . watykanski dokument — z ide-
ka. Nasze dyskusje o aborgji, seksualnej ologiczng préba przekonania
homoseksualizmie, eutana- i nowych calych spolecznosci, ze ludzka
zji, parytetach czy przyszloci paradygmat(‘jw identyfikacja plciowa, uprzed-
cksperymentéw biomedycz- priOWOE";Ci. nia wzglgdem nas, konstytu-

nych sa powaznymi debatami
0 czlowieku, a ich skutkiem
bgdzie forma i treS¢ cywilizacyjnej przy-
szloSci. Dlatego uczestniczgcy w takich dys-
kusjach katolicy z wdzigcznoscig powinni
przyjac polskie ttumaczenie waznego doku-
mentu Kongregacji ds. Edukacji Katolickiej,
zatytulowanego ,.Stworzyt ich jako mezczy-
zng 1 kobiete. Z myslg o drodze dialogu na
temat kwestii gender w edukacji”.

Zdajg sobie sprawg, ze stowo ,,gender”
od razu wywoluje kontrowersje. Dla wie-
lu stalo si¢ synonimem koScielnego zaco-
fania, a dzigki mediom sprytnie zostalo
ukazane jako symbol ideologicznego zacie-
trzewienia KoSciota katolickiego. Nic bar-
dziej mylnego — okazuje sig, a potwierdza to
bardzo wiele ostatnich dokumentéw Stoli-
cy Apostolskiej — ze kategoria gender nie
jest wydumanym problemem zideologizo-
wanych katolikow, ale powaznag, globalng
wrecz proba, definiowania zupetnie na no-
wo idei czlowieka, jego pici i relacji osobo-
wych. Ideologiczna kolonizacja — o ktore;j
tak czesto mowi papiez Franciszek — doko-
nuje si¢ obecnie przede wszystkim na po-
ziomie edukacji seksualnej i tworzenia no-
wych paradygmatow ujmowania plciowosci.
Stad glos watykanskiej Kongregacji zajmu-
jacej si¢ wychowaniem nie moze zostac nie-
dostrzezony.

tywna dla osobowej tozsamo-

Sci i przez wieki odbierana
jako oryginalny i pigkny dar natury, jest osta-
tecznie konstruktem spolecznym, z ktérego
mozna si¢ wyzwoli¢ oraz dowolnie go ksztal-
towacC. PleC rozumiana jako gender ma byg¢,
szczegOlnie przez miode pokolenia, odbie-
rana juz nie jako dar, ile sposdb na samo-
okreslenie. Wszystko po to,

relatywizmowi, gdzie wszystkie sady i wybo-
ry sg rownie istotne, a jednoczesnie niezobo-
wigzujgce. W rezultacie pragnienie tego, kim
cheg by¢ w liberalnym i pluralistycznym spole-
czenstwie, staje si¢ wazniejsze niz determina-
cja mojej plci biologicznej. Zauwazalnym juz
dziS skutkiem takich procesow jest dezorien-
tacja antropologiczna (niemozno$¢ odpowie-
dzi na pytanie, kim jestem, po co zyje, jaka jest
moja wewnetrzna tozsamoS¢ i jej sens) i desta-
bilizacja zycia rodzinnego (wzrastajaca rosz-
czeniowos¢, idee poliamoryczne, rozwiaziosc,
swoboda w wyborze preferencji seksualnych).

Watykanski dokument z calg moca pod-
kresla, ze chrzeScijafiska wizja antropolo-
giczna zawsze postrzegala plciowos¢ jako
podstawowy skfadnik osobowosci, jej spo-
sobu bycia, przejawiania siebie, komuni-
kowania, odczuwania i przezywania swojej
egzystencji. Ple¢ nie jest sferg wyboru, ale
stanowi integralng cze$¢ rozwoju osobo-
wosci, a zaakceptowana ma by¢ rozwijana
w procesie wychowawczym. Z biologiczne;
plci wynikaja konstytutywne cechy cziowie-
ka, ktore w dziedzinie biologii, psychologii
1 duchowosci czynig osobe

by uksztaltowac spolecznosé Poiqczenie mezczyzng lub kobietg. Dla-
n_iewraﬂiwa na ineé bi?l'?_ materializmu tego plec jako dar r}ﬂtury ma
giczng (sex), a rownoczesnie Ogromne znaczenie w roz-
z woluntaryzmem ° = "% 9
gotowg na dowolnoS$¢ wy- : woju 0s0b dojrzatych. Roz-
boru piciowej identyfikacji daje pDFZQtEk norodnos¢ i komplementar-
(gender), preferencji seksu- I'EIatYWIZl"UWI- ne dopelnianie si¢ obu pici

alnych 1 sposobow erotycz-

nej ekspresji. Diugofalowym celem propa-
gowania nowych (plynnych i elastycznych)
form plciowosci (queer) jest stworzenie spo-
leczenstw wyemancypowanych w sposob ab-
solutny — gdzie swoboda wyboru staje sie
prawem nadrz¢dnym. Liczy sie tylko samo-
stanowienie 1 samookreSlenie. Skutkiem tak
tformufowanych projektow cywilizacyjno-edu-
kacyjnych jest dualizm antropologiczny czy-
li teoria oddzielania ciala od plciowe;j tozsa-
mosci biologicznej. To proba sprowadzenia
czlowieka do biernej materii i aktow woli,
dzigki ktorym mozna manipulowac cialem we-
dtug wiasnego uznania. Polaczenie materiali-
zmu z woluntaryzmem daje z kolei poczatek

w pelni odpowiada Bozemu
zamyslowi wobec czlowieka i tworzonego
przez niego Swiata.

Majac na uwadze te zdroworozsadkowe,
ale dla wielu juz, niestety, nieoczywiste te-
zy, nie mozemy pozosta¢ obojetni na ide-
ologiczne projekty edukacyjne i towarzy-
szgce 1m tendencje legislacyjne (tworzenie
nowych formuf prawnych), promujace toz-
samosS¢ plciowg jako sfer¢ swobodnego wy-
boru. Watykanski dokument Kongregacji ds.
Edukacji uczula kazdego z nas: juz dzi$ roz-
grywa si¢ powazne zmaganie o definiowanie
osoby ludzkiej. W obliczu tych wyzwar kato-
licy nie mogg pozostac obojetni. n
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